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Das von der Gnifin Alberad und ihrem GemaH, dem 
Markgrafen Hermann, aiif der Burg Banz^ gestiftete Kloster 
liat erst um 1300 in dem ehemaligeii Abt Heinrich einen Ge- 
schiclitsehreiber gefunden, der Propst und Konvent von Heiden- 
feld einen sagenreichen und darum wenig wertvollen Bericlit 
liber die Griindung des Klosters lieferte.^ Reichliclier flieCen 

^ Um die Ubersichtlichkeit der folgenden Ausfuhriing*en zu fbrdern, war- 
den bier alle vorkommenden Siglen znsammengestellt. 

I. Urkunde des Bischofs Adalbero von Wurzburg (1069); Druckangabe 
siebe S. 5, N. 3. 

IL Urkunde des Bischofs Otto II. you Bamberg (1180); Driickangabe 
siebe S. 6, N. 2. 

III. Urkunde des Bischofs Otto II. von Bamberg (olme verlaSliclies 
Datum); Druckangabe siebe S. G, N. 4. 

1. Stiftungsurkunde des Markgrafen Hermann und seiner Gemablin 
(1071); Druckangabe siebe S. 8, N. 3. 

2. Urkunde des Bischofs Otto I. von Bamberg (1114 und 1127); iiber 
die Drueke siebe S. 8, N. 4. 

3. Urkunde des Abtes Bertbold, von Bischof Eberhard 11. von Bam- 
berg besiegelt; iiber die Drueke siebe S. H, N. 5. 

4. Urkunde desselbeii Abtes (1157); Druckangabe S. 9, 1. 

5. „ des Bischofs Eberhard II. von Bamberg (1162); Druck- 

aiigabe S. 9, K. 2. 

6. Traditionsurkunde (1163); iiber die Drueke siehe S. 9, N. 3. 

7. Urkunde des Bischofs Hermann II, von Bamberg (1174); iiber den 
Druck Tgl. S. 9, N, 4. 

8. Urkunde desselben Ausstellers (1174); iiber den Druck vgl. S, 9, N. 5. 

A „ fiir Banz aus dem Jahre 1182; siehe unten S. 18, N. 6, 

B „ Ji n w n n 1225; „ n n 

C Stiftungsurkunde der Propstei Heidenfeld (1069); iiber den Druck 
siehe S. 16, N. 2. 

D Stiftungsurkunde von Banz (ohne Datum); siehe unten S. 16, N, 4. 

B Urkunde des Bischofs Otto I. von Bamberg fiir Banz; iiber den 
Druck vgl. unten S. 17, N. 1. 

2 M. G. SS. 16, 2, 1082 ff. ed. Holder-Egger. 
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Hans Hirsch. 


die nrkundliclien Qnellen; aber es ist schwer, aus ihnen ein 
klai’es Bild liber den liergang bei der Stiftung zu gewinnen. 
In dem Kodex des beriicbtigten Eberhard von Fulda sind zwei 
Traditionen erlialten, von deiien die eine mit 1058 Juli 21 
datiert ist. In diesen ersclieint das neu zu grtindende Kloster 
Banz als Tochterkloster von Fulda.^ Von einem niilieren Ver- 
haltnis zu Fulda weiB aber keine klosterliclie Quelle etwas zu 
berichten. Dagegen niinmt der Biscbof Adalbero von Wlirz- 
burg am 7. Juli 1069 — am namlicben Tage, an dem ibm die 
Stifter von Banz die Propstei Heidenfeld liberantworten ^ — 
auch das Kloster Banz in seinen Scbutz und macht ihm wich- 
tige Zuwendungen. Man miiBte demnach denken, Banz sei 
zunacb^t Wlirzburgischer Fubrung anvertraut worden. Dem 
widersprecben aber die Stiftungsurkunde des Markgrafen Her- 
mann^ von 1071 und eine ungefabr gleichzeitige GrlindungS' 
aufzeichnung, in denen das Bistum Bamberg und sein Biscbof 
flermann I. den Plan der Stifter verwirklichen. Die beiden 
Urkunden stimmen mit iliren Angaben untereinander durchaus 
mcbt tlberein und dasselbe muB von den zwei‘^Pergamenten 
gesagt -vrerden, in denen Biscbof Otto L Bambeirg ilber 
die Wiederberstellung des Klosters babb dem Verfall bald nacb ^ 
der Grundung bericbtet. 

Selbst in der unruhevollen Zeit des Investiturstreites 
verfiigen wenig Kl6ster liber eine so abwecbslungsreiclie 
Grlindungsgeschicbte. Holder-Egger nabm an, die Zuweisung 
an Fulda sei spater rlickgangig gemacbt worden, und berief 
sich auf die Stiftungsurkunde des Markgrafen Hermann. 
Sprenger^ meinte von einer der zwei Urkunden des Biscbofs 
Otto I., sie sei nur jProjekt^ geblieben und scbeine ,wegen 
einiger Ausdrlicke vom heil. Otto selbst umgeandert worden 
zu seyn^ 


^ Dronke, Trad. Fuld. S. 138f., 144 f. 

® Jaffd, Bibl. 5, 66 f. 

^ Er g^ehdrte dem Hause der Grafen von Habsberg- und Kastel an; vgl. 
Meyer v. Knonau, Jahrbucher 1, 47. Fruher wies man ihu dem Dynasten- 
geschlechte der Markgrafen von Vohburg zn, 

* L. c. S. 1035 N. 1. Es ist das auch die einzig mogliche Annahme unfcer 
der Yoraussetzung, daB die Fnldaer Tradition echt ist. 

® Diploraatische Geschichte der Benedictiner Abtey Banz in Franken 
S. 301 Anm. 
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Bei solclien Unstimmigkeiten ^ wird der Verdaclit rege, 
daB in den angeftihrten Urkunden Echtes und Ealsches "an- 
geordnet nebeneinanderliegt. Die Banzer Urkunden muBteu 
herangezogen warden, als es gait, fiir die Ausgabe der Diplome 
Lotliars' III. und seiner Nachfolger einen Uberblick uber die 
Urkundenschreiber der Hocbstifter Bamberg und Wiirzburg zn 
schaffen.^' Die Ergebnisse, zu denen ich dabei gelangte, haben 
micli oline viel Mlihe zu der Erkenntnis gefuhrt, dafi die Ur- 
kunde des Bischofs Adalbero von WUrzburg (1069), die Stiftungs- 
urkunde des MarkgraEen Hermann (1071) und eine von den 
zwei Verleihungen des Bischofs Otto L (1114 und 1127) als 
Falschungen aus der Mitte oder zweiten Halfte des 12. Jahr- 
hunderts der Gruppe der ecliten Griindungsaufzeichnungen 
gegenilberzustellen sind. Die so in bezug auf Entsteliungszeit 
und Verwertbarkeit naher bestimmten Quellen lassen einen 
Wer degang der Abtei erkennen, der die eigenkirchenrechtlichen 
Verhaltnisse des frankischenRechtsgebiet.es mit denen BayernS 
und teilweise aidch Sehwabens als gleichartig er^eist. 

Die Unechthert der Urkunden lafit sich aus auCeren und 
inneren Merkmalen ohne Riicksicht auf den Rechtsinhalt dartun. 
Die Wiirzburger Bischofsurkunde von 1069 Juli 7^ kommt 
zuerst daran, nicht nur weil sie das alteste der spuria sein 
will, sondern vor allem deshalb, weil aus sachlichen Griinden 

^ Vgl. auch die kritische Zusammenfassung der Griindungsmomente, die 
Meyer v. Knonau, Jahrbiicher 2, 96 N. 104 unter Bezugnahme auf die 
Literatur gibt. 

^ Ygl, dariiber Mitteil. d. Inst. 35, 60 ff. Die umfassende Durchsicht der 
Bamberger und Wiirzburger Biscliofsurkunden, auf der die dort nieder- 
gelegten Ausfiihrungen beruhen, hat auch dieser Arbeit iiber den Ur- 
kundenbestand der Abtei Banz Ziel und Richtung gewiesen. Die Feat- 
legung der Ergebnisse erfolgte im Kriege und, soweit dabei die Originale 
des Reichsarchivs Miinchen herangezogen werdeu muBten, wShrend eines 
Urlaubes, den mir die MilitarbehQrde zu diesem Zwecke eigeus erteilt 
hatte. Umso dankbarer habe ich hei solchen weniger giinstigen Arbeits- 
bedingangen der XJntersttltzung zu gedenken, die mir Herr Gebeimrat 
Dr. Georg Jochner, Herr Archivrat Hans Obers eider und Herr Assi- 
stant Dr. Fridolin Solleder in reichem Mafie zuteil werden lieflen. 

3 Drucke; Ussermanu, Episc, Wirceburg. cod. prob. S. 22, Sprenger, Dipl. 
Gesch. S. 288 fP., Oesterreicher, Gesch. d. Herrschaft Banz 2, VIII f. Im 
folgenden wird zumeist auf die Drucke von Oesterreicher, da sie die 
hasten sind, verwiesen. 



6 


Hans Hirscli. 


die Er()rterung*en liber den Sclireiber dieser Urkunde von den 
graphischen Darlegungen liber die zjwei andereii Falschungen 
getreiint werden mlissen. 

Die Adalbero-TJrkunde (I) offenbart sick auf den ersten 
Blick als Machwerk aus der Mitte oder zweiten Halfte des 
12. Jakrhimderts.^ Man kaiin sagen, daC sick der Falscher 
gar k^ine Mtihe gegeben hat, diesen Tatbestand irgendwie zu 
verkiilleu. Fine Urkunde des Bisckofs Otto II. von 1180® ist 
von gleicher Hand geschrieben (11).^ Und da die letztere den 
namlicken Sckreiber zeigt wie ein Pergament (III), auf das 
gleichfalls Bischof Otto II. sein Siegel aufgedriickt hat,^ riikren 
alle drei Urkunden von demselben Manne her. Es empfieklt 
sick, das Ergebnis des Sckriftvergleickes so vorsicktig zu fassen, 
denn II und III sind miteinander nH,her verwandt als mit I 
und die Sckriftgleichkeit von I und III wtirde man auf den 
ersten Blick ilberkaupt ablehnen. In I ist durck die verlangerte 
Sckrift der ersten Zeile und durck die teilweise Ausgestaltung 
der ObersckMte mit Sckndrkeln der Ckarakter der Diplom- 
sckrift fetarker gewakrt als in II und III, in depe:^, abgeseken 
den Oberlangen, die Merkmale der Bucksckrift iiberwiegen. 
Im. Grunde geken die Versckiedenkeiten zwiscken I auf der 
einen^ II und III auf der andern Seite dock darauf zurtick, 

^ Das gut erhaltene Siegel Adalberos ist aufgedriickt (vgl. die Abbildung 
bei Heffner, Arch. d. hist. Vereins v. Unterfranken u. Aachaffenburg 21 
Taf. I n® 2 und die Ausftlhrungen ebenda 8. 94). Um Uber die Echtheit 
abschliefiend urteilen zu kbnuen, miifite man das zweite Siegel dieser 
Art, das nach Heffner an einer Authentik fiir Keliquien im Stifte Neu- 
mUnster zu Wttxzburg hEngt, vergleichenj siehe auch unten S. 20, H. 2, 

2 Oe^terreicher 1. c. S. XLIVf. n® XXVm. 

® Vgl. fUr beide Urkunden die auf Tafel la und b beigegebenen Schrift- 
proben. 

^ Oesterreicher 1. c. S. XXIV n® XIII. Eiir die richtige Datierung ist die 
Besiegelung durch Bischof Otto II. wiehtigj denn die Zeitangaben der 
Urkunde sind widerspruchsvoll. Angabe von Kaiserjahren Friedrichs I. 

, und Hinweis auf eine Urkunde Bischof Eberhards II. (von 1157, siehe 
Sprenger 1. c. S. 322 n® 21) sind mit der Jahreszahl der Datierung (1147) 
und dem Aussteller, Bischof Otto, unvereinbar (vgl. auch Sprenger 
1. c. S. 314 ff.). Diese schweren VerstiJBe sind vielleicht auf den EinfluB 
der genannten Vorurkunde zuriickzufiihren. Das Stiick deshalb fiir eine 
Falsehung zu halten, liegt kein Grund vor (anders Oefele, Gesch. d, 
Grafen v, Andechs S. 128 N, 4). Durch die richtige Bestimmung des 
Siegels verlieren die angefiihrten Auffalligkeiten jede Bedeutung, 
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daB I mit einer spitzen Feder und mit einer gegen das Ende 
zu immer mehr erkennbaren Fluclitigkeit ^ gesclirieben ist, 
wahrend II uud III breitere und rundere Schriftformen auf- 
weisen. Der Vergleieh im einzelnen lehrt jedenfalls, daC die 
meisten Schriftzeichen in I, II und III gleich sind. Das gilt 
besonders von den Maiuskelbucbstaben C, E, F, H, R und P, 
Ton den Minuskelbuclistaben k und z, von dem Doppel-ss, dem 
et-Zeicheii und — wenigstens fur I und II — von der Ligatur 
fiir st. Sogar' das fiir I selir bezeichnende Minuskel-g mit der 
sclimalen, stark nach links gezogenen Scbleifo ist in II einmal 
genau in derselbeu Form nachweisbar.^ Ich mdchte den Be- 
niitzer einladen, die Worte der Zeugenliste ,et alii multi^ und 
den Beginn der Datierung ,Et b(jc gesta sunt anno dominice 
incarnationis' in I und II zu vergleicben. Er wird finden, 
daB die Worte bier und dort von dem namlichen Schreiber 
gescbrieben sein mussen. Auch das Ohrismon ist in I und II 
vbliig dasselbe. 

Eritik des Forinulars itibrt fiir die Adalbero^ITrkunde 
zu dem gleichen Ergebnis wie der palaographiscbe Refund. Schon 
naeli einmaligem Durclilesen wird klar: von den erstenWorten 
der Arenga bis zu den letzten der Poenformel hat im stilistischen 
Aufbau (Arenga, Schutzverleihung, Besitzbestatigung, Regelung 
der Zehentfrage, Begrabnisrecht fiir zwei Pfarrkirchen, Poenfor- 
mel) das Formular der papstlichen Schutzurkunde des 12. Jahr- 
hunderts als Vorbild gedient. In einem Satze ist sogar weit- 
gehende wortliche Ubereinstimmung zu finden. 


, Bischof Adalbero fiir Banz. 
Sepulturcm ipsius ^cclesi^ 
liheram esse decernimus, ut 
peticioni et extreme voluntati 
fidelium qui se ibi se^eliri ro- 
luerint satisfiat saha tamen 
iusticic^ matricis fcelesi^. 


Innocenz II. fiir Reichersberg.® 
Sepulturam quoi^ue ipsius loci 
liheram esse conceditnus, iit 
eorum qui se illic sepeliri de- 
li beraverint extreme i^ohmiaU 
et devocioni nullus obsistatj nisi 
fuerint exconxmunicati, saha 
tamen iusticia matris ecclesie. 


^ Deslialb tritt die Ahnlichkeit der Schriffc von I und II in jenen Worten 
von II stark kervor, die der Sckreiber fltichtig iiber Zeile 10 (IIII mansi, 
regalis mansus; vg;!. Schriftprobe I^) gesetzt bat. 

® Zeile 2 (paging) 5 vgl, Schriftprobe I^. 

® J.-L. n. 8194. Dieses Privileg ist nur als Beispiel berangezogen. 
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Es' bedarf keines weiteren Beweises, daC die Adalbero- 
Urkunde yon 1069 in der hente vorliegenden Form erst im 
12. Jalirbundert entstandeii ist, Wir k(3nnen uns den zwei 
anderen Falscbungen zuwenden. Wenn ich nun den Schreiber 
nennen soli, von dem sie gesclirieben sind, gerate ich in einige 
Verlegenheit, Nicht alle Originalurkunden der ehemaligen 
Abtei Banz liegen hente im Reicbsarchiv in MLiinchen. Aus 
dem 12 . Jahi’bundert sind mindestens ftof Pergamente in Banz 
zurtickgeblieben und werden heute im, dortigen SchloBarchiv 
verivahrt/ das mir Verhaltnissen zufolge, die der Krieg berbei- 
gefiibrt hat, nioht zuganglieh war, als ich diesen Aufsatz aus- 
arbeitete. Die Liste, in der ich die voh einem Schreiber her- 
gestellten Urkunden zusammenstelle, ist also sicher nicht yoll- 
s tan dig. ^ 

1 . Die Stiftungsurkunde des Markgrafen Hermann und 
seiner Gemahlin Alberad von 1071;^ siehe die Schriftprobe 
auf Tafel II 

2. Die Urkunde des Bischofs Otto I. von Bamberg iiber 

die Wiederherstellung der Abtei von 1114 und 1127;^ siehe 
die Schriftprobe auf Tafel III*. .4 ; 

3. Eine von Bischof Eberhard II. besiegelte Traditions- 
urkunde\ides Abtes Barthold.^ 

^ Ich ersehe das aus dem Banzer Repertorium und aus den beglaubigten 
Abschriften des Reichsarchivs Mtlnchen. Es handelt aich urn folgende 
Stiicke: Oesterreicher 1. c. S. XXIII (n^ 12), XXVIII (n® 16), XX^VIH 
(n® 23), XXXIX (n<^ 24), XLIII 27). tibrigens seheinen noch ahdete 
Banzer Urkunden im SchloBarchiv zu liegen. Von der Urkunde des 
Bischofs Otto I. (1127, Oesterreicher 1. c. S. XXl 10) meldet das Zettel- 
Repertorium des Reichsarchivs MUnchen, sie sei , seiner Hoheit dem 
Herrn Herzog Wilhelm v. Baierh ausgehandigt* worden. Auch hier weist 
also eine Spur auf das SchloBarchiv in Banz. 

* Trotzdem hahe ich mich entschlossen, die Arbeit zu veroffentliohen, da 
es nicht bestimmt ist, wann das Banzer SchloBarchiv henutzbar seiu 
wird, und nach dem Kriege Wichtigeres meine Arbeit fordert. Zudem 
konnten die Ergebnisse hSchstens in Einzelheiten eine Umgestaltung 
erfahren, 

2 Ussermann, Episc. Bamb. cod. prob. S. 43 f., Episc. Wirceb, cod. prob. 

, S- 23, Sprenger, Dipl. Geech. S. 290 J0f., Oesterreicher, Gesch. 2, IX ff. 

* Ussermann, Episc. Bamb. cod. prob. S. 781, Episc. Wirceb. cod. prob. 
S. 30 f., Sprenger 1. c. S. 297 ff., Oesterreicher 1. c. S. XIV ff. 

^ Sprenger 1. c. S. 321 f., Oesterreicher L c. S. XXXIV f. 
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4. Eine Urkunde desselben Abtes von 11574 

5. Die Urkunde des Bischofs Eberhard II. von 11624 

6. Eine Traditionsurkunde aus dem Jabre 1163.^ 

7. Die Urkunde Bis chof Hermanns II. fiir St. Theodor 
von 1174;^ siehe die Schriftprobe auf Tafel II^ 

8. Die umfassende Besitz- und Einkunftebestatigung, die 
derselbe Bischof dem nM,mlichen Kloster im Jahre 1174 aus- 
gestellt liat;^ siehe die Schriftprobe auf Tafel IIP. 

Dazu kommen noch die Riickvermerke, mit denen dieser 
Schreiber die von ihm selbst und von anderen geschriehenen 
Urkunden des Klosters versah.*^ Der Fall bietet schon deshalb 
gr5peres Interesse, weil wir hier einen Mann am Werke sehen^ 
der nicht nur fiir die Abtei, der ^r augenscheinlich angehiirte, 
sondern voriibergehend auch fiir ein anderes Kloster tatig war.'^ 
Fiir 1 ergibt sich aus der vorausgehenden Zusammenstellung 
die Unechtheit ganz von selbst, fur 2 konnte die Echtheit nur 
mehr in der Theorie behauptet werden. 

Es wird noch oinmal ' toszufiihren Sein^ da8 der Schre 
seine Herkunft aus dem Interessenkreis des Bamberger Hoch- 
stiftes deutlich verrat. Hier sei davon soviel vorweggenommen, 
daB es keine der schiinsteu Scliriften ist, die uns aus den 
Urkunden der Bis chof e von Bamberg entgegentreten. Immerhin 
haben wir es mit einem geiibten Urkundenschreiber zu tun. 

^ Sprenger 1. c. S. 322, Oesterreicher 1. c. S. XXXV. 

2 Spreuger 1. c, S. 328 ff., Oesterreicher 1. c. S. XXXIX ff. 

® Sprenger 1. c. S. 330 ff., Oesterreicher 1. c. S. XLI f. 

* TJssermann, Episc, Bamb. cod. prob. S. 124, aber ohne Anfilhrang der 
librigens nicht eigenhandigen Zeugenuntersehriften. 

® tlssermanu, Episc. Bamb. S. 398 ff. unvollstandig. 

« Oesterreicher 1. c. S. XYII (n® 8), XIX (n^ 9), XXII (n'^ 11), XXIV (n° 13), 
XXVII (no 15), XXIX (no 17), XXXIV (no 20), XXXV , (no 21), XXXVI 
. (no 22), XXXIX (no 25), XLI (n® 26) und auf den zwei angefhhj^en 
Urkunden fiir das Kloster St. Theodor. 

V Mit den zwei Kanzleischreibern, die mir bisher aus der Zeit des Bischofs 

. Hermann II. von Bamberg bekannt geworden sind, hat der ES^lscher 
uichts zu tun. Ba beide Urkunden fur St. Theodor die gleichen Zeit- 
angahen haben, kOnnte man daran denken, dal3 unser Schreiber zum 
Hochstift nShere Beziehungen hatte und von dort zur Herstellung der 
zwei Schriftstiicke herangezogen wurde. Aber es ist nook eine andere 
Erklarung denkbarj St. Theodor ist Nonnenkloster, der Banzer Mbnch 
kann einige Zeit dort Seelsorger gewesen sein. 
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Die verlangei’te Schrift wendet er mii Vorliebe nicht allein fiir 
die erste Zeile, sondern aucli fur die Datierung an.^ Seiue Art, 
einzelne Bucbstaben, namentlich den ersten des Kontextes, mit 
Striclien, Kreisen nnd breit mit Tinte ausgezogenen Punkten 
zu verzieren,^ zeigt nicht viel Geschmack. Das starkste Kenn- 
zeichen der Schrift sind die zitterig ausgefdhrten Oberschafte, 
die librigens nicht immer zur Anwendung gelangen.® tJberhaupt 
ist selbstverstandlich, daC uns ein Schreiber, dessen Tatigkeit 
wir durch ungefahr dreiBig Jahre verfolgen kdnnen, nicht in 
alien Sttlcken genau mit den namlichen Schriftzeichen begegnet. 
Er lUBt es sogar in ein und derselben TJrkunde an Abwechslnng 
nicht fehlen. Neben dem diplomatischen Abkiirzungszeichen 
wird der einfache Strich verwendet, neben der nach links ge- 
(jffneten, oft stark verschnbrkelten g-Schlinge anch eine einfache, 
eckig geschlossene. Bemerkenswert sind die Ligaturen fiir st 
und ct, der Buchstabe z, der stets Oberlange hat, iind das 
ns-Zeichen, das in der einfachen Form, nach Bamberger Branch 
aber anch verdoppelt oder Uberhaupt in einer Wellenlinie ge- 
geben wird.^ Wir werden noch sehen, daJB der Echreiber ron 
Voriagen aus der Zeit des Bischofs Otto I. nicht unbeeinfluJBt 
blieb.® Eine Eigenschaft hat er mit anderen Bamberger und 
Wiirzburger Genossen gemein: daC er sich in seiner Schrift 
gegen das Ende der Urkunde zu einer zunehmenden Einfaehheit 
befleiBigt® und namentlich die Zeugenliste mit Vermeidung von 
Schntirkeln und Zitterlinien fast in Buchschrift'^ niederschreibt. 

Die Vielseitigkeit des Schreihers in der Gestaltung der 
einzelnen Schriftzeichen soil uns nun besonders beschaftigen. 

^ Eine Ausnahme bilden nur die Traditionsurkunden 3 nnd 6, die gar 
keine verlangerte Scbriffc aufweisen, und 4, wo diese nur in der Da- 
tierungszeile zur An wen dung gelangt. 

2 VgL TafelIr^ Z. 1 und 6; 111% Z. 1 und 2; Z. 1 und 2. 

2 So z, B. in 2 und 8 nur bei einzelnen Bucbstaben. 

* Von den meisten der bier angefiibrten Scbriftzeicben bieten die Proben 
auf den Tafeln II nnd III mebrere Beispiele. Die ct-Ligatur ist leider 
nur auf Tafel III* (Z. 7), der Buchstabe z nur auf Tafel 11* (Z. 6), der 
einfache g-Bucbstabe iiberbaupt nicht vertreten. 

® Siehe unten S. 18. 

® So vor allem in 1, 2 und 7. . i. 

An die Urkundenscbrift gemabnt in den Zeugenlisten von 1 und 7 
eigentlicb nur die Lange der Oberschafte. 
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Wer iiamlicli die friiher uuter II genaiinte Urkunde des Bischofs 
Otto II. mit 7 und 8 vergleichtj muC m dem Erg*eT:)nis kommen, 
daB alle drei Urkunden von demselben Manne herriihren.^ 
Daraus folgt, daB die Falschung* anf den Namen des Bischofs 
Adalbero von WUr25burg (I) von dem namlichen Schi’eiber her- 
gestellt ist wie die Machwerke 1 nnd 2. Und wenn wir I 
daraufhin priifen, finden wir, daB die Sclirift dieses Pergaments 
init der eben besprochenen Urkundengruppe Mei’kmale gemein 
hat, die in II gar nicht nachweisbar sind. So treffen wir in I 
neben dem einfachen et-Haken den der Knrsive entlehnten et~ 
Schnorkel genau in jener Form wie in 7 nnd 8,^ neben dem 
einfachen ns-Zeichen anch die 1 — 8 eigentumliche Verdoppelung 
und Vervielfaltignng,® Kommt noch dazu, daB einzelne Ober- 
schafte in I und II die Kenntnis der Zitterlinien verraten.^ Das 
Chrismon ist in 7 mit den namlichen Wellenlinien ausgefuhrt, 
die fiir dasselbe Zeichen in I und II charakteristisch sind.® 
Ich babe die Urkunden I — III als gx-aphische Gruppe gesondert 
von der zweiten 1 — 8 betrachtet^ ich sehe aber teinen AnlaB, 
diese Zweiteilung weiter beii^ubehalten.^ Die Schinft wird je 
nach der Ver^vendung der Feder spitzer oder run der, sie 
gleicht in dem einen Falle bei Vermeidung von Schndrkeln 
mehr der Biicherschrift,'^ im anderen Falle haben wir es mit 

^ NamentHch die Zen^enliste von 7 bietet wertvolles Vergleiclismaterial. 

® Sielie die Schriftproben auf Tafel I"-, nnd 

^ Siehe Tafel I», Z. 4 (eius). 

^ Ygl. Tafel 1% Z. 2 (accedere); Z. 1 (trinitatis). Der SchluBbuchstabe 
dieses Wortes zeigt doch genau die namlicbe Form wie etwa das lange 
s in considerantes oder speciale auf Z. 7 von Tafel II 

^ Auch bieffir sind die Schriftprobeu auf den Tafeln 1% II^ und III** 
einzusehen. Auf die Gleichheit des Bucbatabens z in Tafel 1% I^ und 
II* sei ausdriicklicb verwiesen. Dem diplomatiscben Abktirzungszeiclien 
auf Tafel I* (Z. 1 iiber gratia) begegnen wir in den Tafeln II*, II**, 
III a und HI** wieder. 

® Den Fachgenossen sind die Schwierigkeiten, dip solche Schriftvergleiche 
macben, genau bekannt. Icb balte es in solcben Fallen filr geboten, 
die 'Beweisfahr ung so zu halten, daS der Benutzer gleicb aufmerksam 
wiird, an weloben Punkten abweicbende Bestimmungen eine Stiltze finden 
konnten. Freilicb wiirden sie an dem Endergebnis nichts kndern. 

^ Die unter n. ni genannte Urkunde entfernt sicb graphiscb am meisten 
von den tibrigen Stficken der ganzen Reihe. Aber 11 und III stammen 
von gleicher Hand; desbalb gebbrt auch III in die ganze Gruppe. Diese 
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einer ausgepragten Urkundensclirift m tun. Ausschlaggebend ist 
aber doch, dafi in alien Urkunden dieselbeii Zeiclien wieder- 
kehren und deshalb alle von demselben Scbreiber herrilhren 
mtissen. Icb bin zii diesem Ergebnis umso leicbter gelangt, als 
icb in einem anderen Falle^ ebenso wie bier zwei Scbriftgruppen 
scblieBlicb docb ein und demselben Manne zuweisen muCte. 

Piir die Auffassung von der Einbeitlicbkeit des ganzen 
Palscbungswerkes laCt sicb aucb aus den nun folgenden Diktat- 
untersuchungen ein neuer Beweisgrund gewinnen. 

Bischof Otto L von Bamberg Bischof Hermann II . von Bam- 
filr Banz (2): berg fiir St. Tbeodor (7): 

Quia snmmus et essentialiter Quia summus et essentialiter ho- 

honus pastor curam sancti nus pastor curam ovium suarum 

ovilis sui committer e dignatus comittere dignatus est liumilitati 

est liumilitati nostrf, pervigili nostrae^ in soliditate divinae et 

corde debemus amare fovere fraternae cbaritatis eas indivise 

et auger e profectum spiritalis permanere diligimus, et ne ven- 

vite et in boc ipsum vota fide- to cuiuslibet occasionis ab eius 

liunpL verbo et exemplo infor- integritate moveantur, solerti 

mare et adiuvare. animo praecavere intendimus. 

Nicht nur far die Arenga, aucb fiir die Poenformel liefern 
gerade die zwei Bamberger Urkunden fiir St. Tbeodor das ent- 
§cbeidende Vergleicbsmaterial. 

Biscbof Adalbero von Wtirz- Biscbof Hermann II. von Ham- 
burg fiir Banz (I): berg fiir St. Tbeodor (8): 

Si gua igitur ecclesiastica se- Si guts h^c legitime sub testi- 

cularisve persona contra hanc bus contradita et tranquilly- 

nostry institutionis et eorum possessionis usu roborata sigilli 

pacti compositionem temere quoque nostri auctoritate con- 

venire temptaverit^ si non re- firmata alienare vendicare et 

sipuerit/ auctoritate dei omni- perturbare temptaverit, auctori- 

potentis heatorum apostolorum tate dei omnipotentis beatorum 

Petri et Pauli et nostra in per- apostolorum Petri et Pauli et 

petuum anathema sit, nostra iterum iterumque et 

tercio anathema sit, 

Einreihung wird auch durch die Diktat an tersucliun gen (si eke unten 
S. 13, N. 1) gerechtfertigt. 

^ Vgl. meinen Aufsat25 iiber die tlrkundenfalsckungen des Klosters Prli- 
fening, Mitteil. d. Inst. 29, 11 ff. 
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Die angetliche Urkunde des Markgrafen Hermann (1) 
entbehrt der Arenga und der Poenformel; sie konnte deshalb 
bisher nicht zu Worte kommen.^ DafUr lauten ZeugenaiikUn- 
digung^ und Datierung® gerade, in I und 1 wortlich gleick. 
Dio Diktatuntersuckung bestatigt die Ergebnisse des Schrift- 
vergleichs: alle drei Ealscbungen rlihren von dem. namlichen 
Vorfasser ber,^ I tragt dieselbe Ursprungsmarke an sick wie 
1 und 2. 

Die letzte von dem Falscker verfaCte und geschriebene 
Urkunde (II) stammt aus dem Jakre 1180; in diesem haben 
wir demnack den terminus ad quern fur die Eiitstekuiig der 
JMachwerke zu erkennen. Nock etwas hilft die Sickerlieit dieses 
Ansatzes verstarken. In einer Urkunde des Jahres 1182^ tritt 
zum erstenmal ein Schreiber auf, der unserem Falscber gra- 
phisck und dem Diktat nack nahe stekt und als sein Nachfolger 
bis in die ersten Jahrzehnte des 13. Jahrkunderts tatig war. 
Dei; Fall ist sekr lekrreick. Als ick die Urkunde von 1182 (A) 
zum erstenmal sah, giaubte ich^ sie in Wort und Sckrift als 
Erzeugnis des F^lsckers ansprechen zu diirfen. Nameiitlick die 
Areiiga konnte man den zw^ei oben angefilkrten in einer dritteii 

^ Bagegeii konnte man die Worte des Kontextes von 1 (ecclesia autem 
nostra sit Uhera et immmis a pensione soldarii et ah exaciione totius 
servitutis) einem Satz in III (mansns ille ah omni exactione et servicio 
advocati liher et inmunis in potestate et perpetua possesaione Banzensis 
^cclesif? permaneret) gegeniiberatellen; siehe aber nnten S. 80. 

^ Testes huius oaus^ sunt (I), et huius caus 9 testes sunt (1) huius eaus 7 < 
testes sunt (11 und III). 

® Hier erstreckt sicb die Gleichheit auf die anlautenden Worte (Et h^c 
gesta sunt ... I, 1, II, 7, gesta' sunt h^c ... 5) und auf die Abfolge 
der Zeitmerkraale (Inkarnationsjahr, Indiktion, eventuell Monatsdatum, 
dann tnit regnante Angabe der KOnigs- (Kaiser-) jahre (1,1? II? 5). 

^ Die oben mitgeteilte Poenformel von I beruhrt sicb stark (so vor allem 
in dem Ausdruck compositio) mit dem gleichen Teil in der Urkunde 
des Bischofs Hermann IL von 1170 (Oesterreicher 1. c. S. XLIIIf. n® 27). 
DQrt finden sicb noch andere stilistische Eigentilmlicbkeiten des Fkl- 
auf den aucb die Anwendung der verlbngerten Scbrift in der 
ersten Zeile und in der Datierung — was dem sorgfaltigen Druck 
Oesterrelchers zu entnebmen ist — hinweisen. Dies© Urkunde ist dem 
Diktat nach sioher, der Sohrift nacb wabrscbeinlicb ein Erzeugnis des 
PSllscbers*, die spS,tere Einsicbt des Originals in Banz (siebe oben S. 8) 
wird hoffentlicb die Ricbtigkeit dieses Befundes bestktigen. 

® Oesterreiclier 1. c. S. XLVff. n® 29. 
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Spalte zur Seite stellen.^ Von dieser Auffassung* liat mich aber 
zunachst die palaographiscbe Untersuchuiig abgebracht. Allein 
die Brechungea der Schafte beweisen, daG A von einer jiingeren 
Hand geschrieben ist, die in einer Urkunde des Jahres 1225 (B) 
wiedergef unden werden konnte.® Die verl^ngerte Scliidft ist in 
A nnd B dieselbe, beide Kontextschriften baben das gleiclie 
er-Zeichen und die namlichen Formen der Minuskelbuchstaben 
g, p, k und z, von denen gerade die zwei letzten abweichend 
von der Gepflogenheit unseres Falschers gebildet werden. Be- 
sonders kennzeichnend fUr A und B sind die Abschnittstricbe, 
die an die letzten Schafte der m und n in einer scharfkantigen 
Wendung mit der Feder unter der Zeile angesetzt werden, 
Freilich zeigen die Oberschafte von B Verschn5rkelung, wahrend 
uns daflir in A die wohlbekannten Zitterlinien entgegentreten.^ 
Aber es war die.Aufgabe des Schreibers von A, eine von dem 
FM^lscher verfafite und gescliriebene Ui'kunde(5) wbrtlicli wieder- 
zugeben. Er stand so von vornherein unter dem Einflusse der 
Vorlage, zu deren Verfasser er, wie eben die Arenga von A 
beweist, auch sonst Beziehiingen hatte. Dagegen weisen Ppen- 
und Korrobbrationsformel selbstandige Fassung au£, die sicb 
mit dem Wortlaut. der gleichen Teile in B sehr nahe beriihrt.^ 

^ Cum. honi . exemplo ^astoris ipsam ammam ponere pro commisso nobis 
ovili toeamta, paterna nos commovet aollertiaj ut incursum malignantium 
pacem ecclesiarum dei turbantium providently clipeo repellamus. 
Oeaterreicber L c. S. LVIU f. n® 36. Wahrscheinlicb riilirt die ebenda 
S. LY n<’ 34 g^edruckte Urkunde von gleicher Hand her. 

^ Auch das dxplomatische Abkiirzungszeichen sieht in A und B ver- 
schieden aus. 

* Nos itaque ut hoc raia permcmeant et inconvuli^a in virtute dei et domini 
nostri lesu Ohristi auctoritate qua ftmgimur ea renovantes confirmamus. 
Et si quis quod absit hec ausu teraerario invadere aut iniuste detinere 
presumpserit, . . . cum luda traditore eternia gehenne incendiis depatetnr. 
Conservanti autem ea ac debitum favorem irapendenti pacem et salutera 
in presenti ac eterne premia beatitudinis in futuro partemque cum deo 
et suia angelis exoptamus stihscriptione ac aigilli nostri im- 

pressione presentem paginam rohoramus (A). Nos itaque eiusmodi dona- 
tionem approbantes auctoritate qua fungimur confirmamus contradicentibus 
eterni penas supplicii cum diabolo ac suis angelis imprecantes, consen- 
tientibus vero retributionis premium exoptantes. Et ut hec rata 

permaneant testium suhacriptione ac sigilli nostri appensione hanc litteram 
rohoramus (B). Bezeichnenderweise findet sich auch in der Arenga von B 
das Wort vom Schafstall des Herrn. Dasselbe Diktat wie A und B 
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Gerade durch die letzte Feststellung gewinnen wiu die sicliere 
Erkenntnis^ daC der Sclu'eiber von A und B nicht nur grapkisch, 
sondern auch ^tilistiseh von unserem Falscker, der sein Lekrer 
nnd Vorganger gewesen sein inag, zu nntersckeiden ist. 

Unsere Ansfkkrmngen Tiatten bisker m bev^eisen, da6 
drel Urkunden der Abtei Banz, .die wir ikrem Inkalte nack 
als Stijftuugsurkunden bezeickneii miissen, iinecht sind.^ Nun 
sollen aber auck die eckten Griindungsaufzeicknungen zu Worte 
kommen und da wird sick zeigen, daC jedem der Machwerke 
eine eckte ^Vorlage gegeniiberstekt. In einem FaUe liegt sogar 
nock das Original vor, dessen Herstellung in Bamberg zweifels- 
frei festgestellt werden kann. Wo aber bloC absckriftlicke 
tiberlieferung in Frage kommt, weist wenigstens diese ganz 
bestimmt auf Baii).berg kin. So konnen wir sagen: der fal- 
scken Banzer Griindungstradition stekt eine eckte Bamberger 
gegeniiber. ’ 

Die erste uiid alteste Vorlage kat mit Banz selbst gar 
nickts zu tun. Es ist die Stiftungsurkunde der Propstei Heiden- 
feld (0), die der emsige Udalrick von Bamberg in seine For- 
mularsammlung ubernahm.^ Heidenfeld ist ebenso wie Banz 
eine Stiftung Alberads und ikres Gemakls Hermann. Dadurch 
wurde 0 in Banz bekamit und steuerte bei Herstellung der 
Adalbero-Urkunde (I) die Datierung (1069 Juli 9) bei. Uber- 

weigf noch eine Anzahl von Banzer Urkunden aus den zwanziger und 
dreiJSiger Jahren des 13. Jahrhunderts auf. 

^ Augenscheinlich hat man im Kloster nach Entstehung der ESlschungen 
das Bediirfnis gefiihlt, das Vorhandensein der Stiftungsurkunden , trotz 
dea bald nach der Griindung einsetzenden Verfalles aufzuklaren. So 
mag die Erzkhlung entstanden sein, die uns Abt Heinrich in seiner 
Griindungsgeschichte (SS. 15, 2, 1036) erhalten hat. Ein Laienjbruder, 
der bei dem Weggang der Monche als einziger zuriickblieb, soB die 
Urkunden in einem steinernen Behalter aufbewahrt haben und deh 
Bischof Otto I.j der nach den Griindungsmomenten und den Privilegieh 
des Klosters forschte, darauf verwiesen haben. Wenn Abt Heinrich 
aber weiter behauptet, die Urkunden batten durch diese Auf bewabrungs- 
art gelitten, so kann die Richtigkeit dieser Aussage wenigstens fiir die 
hier besprochenen Stiicke nicht bestatigt werden. Er meint: ipsaque 
privilegia ab episcopo Herbipolensi lucidius sunt renovata. Sollte man 
im 13. Jahrhundert die Falschungen als jNeuausfertigungen^ betraclitet 
haben? 

» Jaff^, Bibl. 6, 66 f. 
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dies mmmt der Wortlaut von I auf C Bezug.^ Eine wortliche 
Anleihe aus C zu machen, hat der Falscher von I vennieden,^, 
dazu hat er sich erst hei der Herstellung von 1 — angehlicli 
aus dem Jahre 1071 — verstanden. Der Eingang der Mark- 
grafen-Urkunde von Sciat et recognoscat his zur Nennung von 
Banz ist C entnommen/'^ AuBerdein weist 1 auf I und auf 0 
ausdriicklich hin - wieder ein Beweis fiir die Einheitlichkeit 
des ganzen Falschungswerkes. 

Hauptvorlage von 1 war aher nicht 0, sondern eine un- 
datierte Aufzeichnung, in der die Grtinder von Banz ihre Stif- 
tung unter naheren Bedingungen und vor Zeugen dem Bischof 
Hermann L von Bamberg (1065 — 1075) tihergehen. Hier haben 
wir die eigentliche Griindungsurkunde von Banz (D) vor uns.^ 
Durch die Uberlieferung^ im altesten Bamberger Kopialbuch aus 
der zweiten Half te des 13. Jahrhunderts ist sie vor demVerdacht 
spaterer Entstehung in Banz von vornherein geschiitzt.® Kommt 
iioch dazu, da6 die Bestimmungen auf das Eigenklostertum der 
vorgregorianischen Zeit deutlich hinweisen. Die Bedeutung von 
D hat der Falscher sehr richtig eingeschatzt; was er in 1 bietet,'^ 

^ quajido dominicatuin suuin in rare Volknelt beato Kyliano cum pre- 
positura Bteilenuelt ontulerunt. 

^ Docii msglioli, daB die Zengenliste von I aus C stammt. Wir 

kdnneri das heute nicht mehr feststellen, weil Udalrich von Bamberg 
diese filr seine Formularsammlung belanglose Namenreihe weglieB. Hem 
Falscher wird sie aber wohl bekannt gewesen sein, da er 0 wahrscbein- 
lich in einer Heidenfelder Oberlieferung benutzte. 

^ Spater ist der Falscher in der Wendung ,sublimet et exornet* noch 
einmal zur Vorlage 0 zariickgekehrt. 

* Oesterreicher 1. c. S. XII n® 6, 

^ Sprenger, Hipl, Gesch. v. Banz S. 293 Anm. spricht auch von einer 1483 
von dem Abt Benedikt von Rothe beglaubigten Absebrift. Hiese Be- 
merkung ist irrefuhrend. Ein Vidimus des genannten Abtes aus dem 
Jahre 1482 ist allerdings. im Bamberger Kreisarchiv erbalten, aber es 
enthait nicht D, sondern die zwei Urkunden des Bischofs Otto I, (2 
und E), von denen gleicb unten die Rede sein wird. 

® Auf Abfassung der Aufzeichnung in Bamberg weist die Publikations- 
formel deutlich hin (siehe Erben, Has Privilegium Friedrichs I. S. 22 
N. 1). 

^ Hen Wortlaut von 1 bis zu den Zeitangaben von C (1069 Indiktion VH); 
die in der Palscbung fast wdrtlicb wiedergegeben werden, findet inan 
auch gedruckt bei Mainberg, Bpist. cens. S. 108 f. Hadurob ei*scbeint 
dieses Brucbstdck als selbstKndige mit 1069 datierte TJrkunde und ist 
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ist anit d^ii iiotwendigen Zusatzen und Umformungen niclits 
aiideres als eine Umarbeitung der ecbten Stiftungsaufzeiclintiiig. 
Von dort stammen die Aufeablung der za schenkenden Liegen- 
schaften, die .Festsetzung der Bedingungen, unter denen Bam- 
berg die Stiftang' zn tibernebmen habOj und schlieClicli die 
Efdrterung der Voraussetzixngen, unter deiien die isTengriindung 
a^is d^m Bsonberger H5rigkeitsTerhaItnis wieder entlassen 
^etden k5nnte. Die Bentitzung ist aber nur stellenweise eine 
w(3rtliclie. Endlich ist eiu Teil der Zeugenliste aus D in 1 
ubernommen. 

Audi die unechte Urkunde des Biscliofs Otto 1. (2) hat 
eine edite Yorlage (E).^ Arbeiten tlber Urkundenfalsdiungen 
tragen iminer etwas von der Art eines gerichtlichen Zeugen- 
verliors an sich; von diesem Gesiditspunkte aus diirfen wir 
sagen, daB wir uns nun auf dem H5hepunkte des Beweis- 
verfahrens befinden. Denn in 2 und E zeugt Urschrift gegen 
Urschrifk Ecbt ist aber nur E, von. Sprenger als, ,Pr6jefct;^ 
bezeicbnet, das er desbalb gar iliebt gabz abdruckte. Zum 
Beweis dafiir muC der Leser ivenigstens kurze Zeit in die 
Kanzlei Bisdiof Ottos I. Einblick nelimen. E ist von einem 
bischoflichen Kanzleischreiber hergestellt. Es geniige bier die 
Feststellungj daC uns seine Scbinft aus ungefabr zebn Urkunden 
bekannt ist und daC er augenscbeinlicb aus Micbelsberg stammt.^ 
Denn £(ir dieses Kloster bat er aucb nicbtbiscbQflidie Ui'kunden 
angefertigt. An anderem Orte wird noeb ausfiibrlicb zu er- 
ortern sein, inwieweit er aucb an der Herstellung von Kaiser- 
urkunden beteiligt ist. Diese sicbere Scbriftzuweisung setzt 
uns in die Lage, alle Widerspriicbe aufzuklaren, an denen es 
bei diesem Stuck nicbt mangelt. Dem Wortlaut nacb baben 
wir es nicbt mit einer Urkunde Bischof Ottos I, zu tun, sondern 
mit einem urkundlichen Bericht iiber die GrUndung und Wieder- 
anfriebtung der Abtei und die dabei getroffenen Bestimmungen. 
Es wird alles in der Vergangenbeit erzablt. Dabei bandelt es 

als soloke auch bei Dobenecker, Jiegesta Thuringiae 1 n. 878 verwertet. 
Dieses Eegest ist also zu streicheu, Dobenecker ist Uas Opfer einer 
Tauacbung geworden, 

^ Oesterreicber 1. c. S. XVII f. 8. 

^ Einiges babe ich iiber diesen Scbreiber scbon an andorer Stelle gesagt^ 
vgl. Mitteil. d. Inst. 27, 171, 2.9, 23 u. 7. Erg.-Bd. S.:616 N. 3. 

Sitzungslier. d. phiL-bist. Kl, 189. Bd. 1. Abh. 2 
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sich um Ereignisse, die zeitlich vonemander abstelien. Die 
Angabe der ersten Zeile ,regnaiite gloriosissimo Heinrico Ro- 
manorum imperatore tertio acta sunt bee felicitei'^ kai:in sicli 
nur au£ den der Grundung gewidmeten Eingang der Urkunde 
be^iieben, von dem sich der jzweite Teil durch das Datum der 
Klosterweilie (1114 September 21) deutlicli abbebt. Im dritten 
Teil, der von den Auseinandersetzungen nait dem Vogt berichtet, 
erscheint Bisebof Otto I, bereits als verstorben (pi 9 memoric;). 
Die ganze Aufzeicbnung ist ©ben erst nach, dem Tode Ottos 
von einem Kanzleischreiber bergestellt worden.^ Dazu stimmt,^ 
daB niebt das Siegel des Bischofs, das damals vielleicht gar niebt 
mebr bestand, sondern nur das Georgs-Siegel auEgedrackt ist. 

In zweifacber Weise bat der Michelsberger Schreiber von 
E auf unseren Falscher EinfluC genommen. Einmal ganz all- 
gemein durch die auBeren Merkmale,^ vor allem durch die 
Sebrift, von der der Banzer Schreiber wichtige Kennzeicben 
libernabin.^ Dann im besonderen durch die Urkunde E, die 


1 Dabei wurde fur die erste HSlfte von E die Stiftnn^surknnde, D wOrt^ 
lick benutzt. 

* Bern gegeniiber bedeutet es einen Widersprack, wenn der Verfasser der 
Urkunde gleioh darauf den Bisebof den Befehl zur Abfassung des Schriftr 
stdekes und zur Besiegelung erteilen lafit. Er hat offenbar gar nicht 
daran gedacht, was diese Weiidungen, deren formelhafte Anwendung 
ihm gelkufig war, eigentlich aagen. Diese UngleickmaBigkeit ist aber 
nur ein Beweis, daB es bei Herstellung von E sine fraude herging. Der 
Ealscher, der aua E sein Macbwerk 2 formte, hat all diese Unstimmig- 
keiten fein sauberlich ausgemerzt. 

® Das runde Monogramm von 2 kehrt in Shnlicher Form in E wieder. 
Der Michelsberger Schreiber hat noch einmal, und zwar in einer Ur- 
kunde fdr sein eigenes Kloater (vgl. dartlber Mitteil. d. Inst. 29, 23), ein 
kreiarundes Monogramm zur Anwendung gebracht. Wahrscheinlich hat 
auch die von ihm verfaBte und geschriebene echte Vorlage der unten 
S. 19 H. 2 besprochenen Urkunde von 1127, wie aus dem Vorhandensein 
einer Signumzeile geschlossen warden darf, ein solohes Zeicben gebabt. 
Jedenfalls bot eines von den zwei echten Pergamenten des Bischofs 
Otto I., die Banz besafi, das Vorbild. Das Monogramm in der Michels- 
berger Urkunde ist dem Zeichen in 2 ahnlicher als dem in E. 

* Das offene a iiber der iSeile, dessen zweiter Schaft liber das in der 

Kursive gebrauchliche MaB nach aufwarts gezogen in die Oberlkngea- 
zone ragt (vgl. Tafel III% Z. 7; Diese a*Form gelangt in abnlioher 

Gestalt zuweilen auch in der verlhngerten Schrift zur Anwendung (vgl. 
Tafel und III^ trinitatis). Weniger haufig ist in den UrkUnden des 
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teilweise fiir die Datierung iind vor alleni fiir don ganzeii 
SchluB, die Festsetzung dei’ Vogteirechte und Nennung der 
Zeugen, Vorlage von 2 wuixle. Im tibrigen ist der Falsclaer 
aucli hier seine eigerien Wege gegangen. Was er iiber die 
Gi’iiudung des Klostei^s zu sagen hatte, koiinte mit teilweiser 
Benntzung dessen, was dartiber scbon in 1 zusammengestellt 
wprden war;, gegeben werden. In eiiiexn wichtigen Pimkt weicht 
aber 2 von I ab. Der Berg Steglitz, der in 1 noch dein Bis- 
tum Bamberg ubei’tragen wird, gelangt in 2 mit Bernfung auf 
eine 1127 erfolgte Schenkung in den Besitz des Klosters. Diese 
Ui'kunde ist tatsaclilich erhalten,^ aber ibre Angaben wider- 
sprechen der Tatsache, daB Bischof Hexnnann II. von Bamberg 
eben in den Jahren, in denen der Falscher seine Macbwerke 
anfertigte, uber den Berg Steglitz nocli verfiigt.^ Es hat den 
Anschein, als seien die Streitigkeiten iiber diesen Berg, von 

Falgchers eine zweite Gepflogenheit des Michelsberger Sfekreibers zu 
finden: das zu einer Zickzae&;lime ausgestaltete am 

unteren Ende in einen Punkt auslaufen zu lassen (vgl Tafel 11% Z. 3 
' domino, apostoli, Z. 4 hec; TafelHI% Z. 4 domino). Anch fiir die Wellen- 
linien und Verschnorkelungeii der Oberscliafte kann die Schrift des Banv 
berger Schreibers unserem Falscher Vorbild gewesen sein. 

^ Oesterreicher 1. c. S. XXI 10. 

^ In eineni Vertrag, den Friedrich I. mit dom Bischof von Bamberg im 
. Jahre 1174 abschlofi (St. 4167), heifit es: Insuper duo monies sunt 
Stechilze secus Bance et alter in Sigendenberge quos nec filii impera- 
toris edificabunt nec ab aliquo muniri patientur. Darnach war der Berg 
damals nicht Eigentum des Klosters, sondern des Bistums. Die Urkunde 
von 1127, durch die Bischof Otto I. den Berg dem Kloster schedikt und 
seine Befestxgung verbietet, wird durcli die tfbereinstimmung mit 2 und^ 

, , den Widerspruch mit St. 4167 verdilebtig. Docb weist die Fassung 
von Titel, Korroborationsformel und Signumzeile (vgl. dazu Hitteil. d. 
Inst. 29, 23) auf den Schreiber von E sebr bestimmt bin., mttSte 
also bei spUterer Anfertigung eine echte Voylage benutzt wbrden Sein. 
Dazu stimmt, daB fiir das Diktat unseres FS,lschers nur eine geringe 
Zahl von Worten angefuhrt werden kann. Wichtig ist, dafi.die sdiwul- 
stige Arenga der Urkunde von 1 127 in stiliptiscben Beziehungeir zum 
gleiche^ Teile einer Verleihung des Bischofs Eberhard II. von,ll6l 
(Oesterreicher S. XXX n*^ 18) steht. Port finden sich die bezel chnenden 
Worte grex doniinica und refugium wieder, Poenformel und Zeugen- 
ankilndigung dieses Sttickes lassen aber das Diktat uuseres Falscbers 
ziemlicb sicher erkennen. Hier haben wir also ein Mittelglied, das uns 
in den Stand setzt, die Urkunde fiber den Berg Steglitz von 1127 wenig- 
stens mit einiger Wahrscheinlicbkeit den Erzeugniss.en unserea Falscbers 
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denen wir mcli im 13. Jahrhtindert vernelimeii^^ einer der 
Hauptbeweggriindc zur Anfertigung der Falscliung gewesen. 

Dio diplomatischen Brorteruiigen iiber die Banzer Stif- 
tangsurkunden sind damit beendigt,^ Zeit nnd Ort des Fal- 
sctungswerkes sind iialier bestimmt. Ann^liernd zur namliclieii 
Zeit, da die Stiftungsmomente des Klosters ebendort den Gegen- 
stand von F^lscliungen bildeten, ist dieselbe Frage, nnd zwar 
zu dem gleiclien Zweck auch in vernneckteteiL Urkunden eines 
anderen Klosters erdrtert wprden. Das Bemerfcensv^erte daraa 
ist, dafi diese zwei FMschungsaktioneii sich gar nicht b^riiliren;. 
Die Falsclier geben aneinander voriibei’, sie bekampfen sick 
nicht nnd unterstutzen sich nicht. 

Wir wissen bereits, daC die Abtei Banz in zwei Tradi* 
tionen des Codex Eberhardi als Eigen- und Tochterkloster von 
Fulda erscheint. Die eine hat Roller in den auf unser Kloster 

anzureihen. Voile Klarheit wird die Einsicht in das Original bringeu, 
das vielleiclit (sielie oben S. 8 N. 1) noch einmal auftaiicht. 

^ Vgl. die Urkunde von 1239 (Oesterreicber 1. c. LXXXIII n. 53), in der 
auf ein Privileg Bischof Ottos I. hingewiesen wird. Der ausfilbrliclie 

; Bericlit des Abtes Heinrich SS. 16, 2, 1038 f. iiber die Abtragung der auf 
dem Berge erricbteten Befestigung uad die Klagen ttber die Bedriickun- 
gen, denen das Kloster von dort ausgesetzt war, beweisen das starke 
Interessey daa inan m Banz an Besitze hatte. Burgen weltlicher 

Herren baben die KlSster in ibrer nEcbsten Nilhe aucb sonst nicbt gerne 
gesehen. 

^ Der Besiegelungsfrage ware nocb mit einigen Worten zu gedenken. 
Von dem Markgrafensiegel, das auf 1 aufgedriickt ist, geben Sprenger 
und Oesterreicber auf einer ibrer Ausgabe beigegebenen Tafel eine 
Nacbzeichnung. Das Bild zeigt ein on aufirechtstebenden, gepanzerten 
Ritter mit Scbild und Fabnenianze. So kann das Siegel des Mark- 
grafen wobl ausgeseben baben; aber ea ist viel wahrscbeinlicber, daB 
wir es mit Kacbabmung einer ecbten Vorlage zu tun baben. Flir das 
Siegel des Bischofs Otto I. auf 2 kann dieser Tatbestand sogar als sicber 
gegeben betraebtet werden, Ein Vergleich mit den besiegelten Urkunden 
des Biscbofs, die alle auf eiuen und denselben Stempel binweisen, lehrt, 
daS auf 2 ein unecbtes Siegel aufgedriickt ist. Das zeigt gegeniiber 
dem ecbten Stempel die Bildung des Faltenwurfes der bischofliciien 
Gewandung und in der Umschrift die Anordnung der Buchstaben. 
Daraus miissen wir, da E nur mit einem Georgssiegel verselien ist, 
scblieflen, dad dem FSlscher noch ein anderes Original des Bischofs 
Otto L vorlag, als er seine Macbwerke anfertigte (vgl. oben S. 18 It!!. 3). ^ 
Angesicbts solcher Feststellungen wird man zweifeln diirfen, dafi das 
Siegel des Bischofs Adalbero auf I echt ist (vgl. darilber oben S. 6 -N. 1). 
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bezuglichen Teilen fiir verMscht erklai*t.^ Es ist dort eiue 
Alberad ans der Zeit Ottos I. mit unserer Stifteriii zusammen- 
geworfen. Dagegen lM»Ct Roller die zweite Tradition, anit 1058 
Juli 21 datiert, als echt gelten.® Diese Annahme ist nacli den 
Ergebnissen, zti denen wir gelangt sind, schwer aufrecht zu 
erhalten. Die erste Stiftungsaufzeiclinung berichtet aus den 
siebziger Jahren des 11. Jahrlmnderts von den Bemtib ungen 
der Grafin Alberad und der Mitwirkung ilires Gemabls, Die 
Fuldaer Tradition verlegt die Griindung in friibere Zeit und 
bezeichnet sie als Stiftung der Grafin zum Seelenlieil ibres 
verstorbenen Gatten und Hirer Sohiie.^ 

Man darf die zwei Fuldaer Traditionen nicht gesondert 
fiir sich betrachten. Der Codex Eberhardi entlialt nocli andere 
urkundliclie Aufzeichnungen iiber eigenkirchenreebtlicbe Bezie- 
hungen Fuldas zu verschiedenen Klostern. Ware Roller der 
Gescliichte dieser frankiscben Stiftungen nachgegangen, er batte 
vielleicbtr aucb fiber Banz anders geurteilt. Gleieh 
Tradition^ zeigt abnlicbe Bestrebuxigen find gleicbe Macbe. 940 
soil Graf Adalbert von Altenburg das Bamberger Kloster Theres 
an Fulda libei'geben liaben ,ut a Fuldensi monasterio idem locus 
regatur et consuetudinem secundum regulam sancti Benedict! 
conservet^ Aber Tberes wurde erst von Suidger'-Clemens 11. 
als^ Kloster ins Leben gerufen ^ und was die Aufzeiclinnng fiber 
Adalbert und seine Hinrichtung bericlitet, ist nur zum Teil 
ricbtig und jedenfalls niclit auf das Kloster, sondern auf die 
Burg Theres zu bezielien, von der aus Adalbert sicb seindn 
Gegnern ergab.^ In derselben Weise fabrt Eberbard im fbl- 
genden Absatz fort. Im Jabre 989 soil Abt Richard, der Fulda 
find Amorbacb zugleicb vorstand, gefunden haben, dafi das 
letztere Kloster zu Fulda gebfire, weil von dort das Klostergut, 

^ Eberbard von, Fulda S. 63. * Ebenda S. 61. 

^ Aus Uhnlicben Griinden hat schon Bobenecker, BegestaThuringiae 1 n®878 
Zweifel gegen die Richtigkeit der Fuldaer Angaben fiber die Stiftung 
von Banz vorgebracht. 

^ Dronke, Trad. Fuld. S. 139. 

® J.-L. 4l50i Bort lieifit es ausdrficklicb ,ipsum monasterium nos ipsi 
autbore Beo ereximus^ 

^ Vgl. F. Stein, Forschungen zur deutschen Gescbichte 12, 127. Auf diese 
Arbeit hatte sich Boiler heziehen sollen. Ebenda 14, 386 hat Stein auoh 
fiir Bauz den richtigen Weg gewiesen. 
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dessen Gi’enzen angegeben werden, staiiime, Aber Abt Richard 
kam erst 1018 zur Herrscbaft und fast zur namliclien Zeit, zu 
der er die Fuldaer Aaspriiche erkannt liaben soil, namlich 993/ 
gibt Otto III. Amorbacb dem Bischof von Wurzburg zurlick, ,ut 
ibi monasticam et regularemvitam ordinaretet constitueret'. Diese 
VerfUgung haben Heinrich 11/ und Konrad II/ bestatigt. Der 
Sicherung dieses Besitzes dankt eine F^lschung auf don Namen 
Karls des Grofien ihre Entstehung.^ Diese Betriebsamkeit, die 
man in Wiirzburg entfaltete, ist wohl die Antwort ahf die An- 
sprliche gewesen, die Fulda stellte und die in Eberhard nb(^h im 
12. Jahrhundert einen gewandten und beredten Vertreter fanden. 

, Der nachste Abschnitt^ der Sammlung Eberhards enthalt 
die ‘ SchluBfolgerung, die dieser selbst aus den vorausgehenden 
Aufzeidinungen zieht. Sie ist fiir das, was liier zu beweisen 
ist, so bezeichnend, daC wir sie ganz hieher setzen. ,Es gibt 
noch sehr viele Klbster, die ihre Anfange von Fulda herleiteii 
und ganz offenbar durch Giiter und Besitzttimer dieser Abtoi 
ausgestattet wurdeu; z. B, Schweinfurt, Schlllchtern,^ Breitungen 
und hoch viele andere Orte, deren Gebiete Heher gehbren. 
Ven diesen ist bier besser nieht. ^ sfo nicht 

wenu,' was fern sei, ein Strait enfetunde—- hergeben mtisseuj 
was unsei^ ist, und so entblbCt von dannen ziehen miissen wie 
ein Vogeb der die heimlich entwendeten Federn zurtickstellen 
iau3.‘ Offenbar war Ebei’hard bestrebt, die eigenklosterlichen 
Rechtstitel seiner Abtei zu sammeln. Die Angaben, die er dabei 
liber den Klosterbesitz maeht, kbnnen richtig sein'^ und aus 
ecliten Urkunden stammen,^ aber es war sein Bestreben, solche 

1 DO. Ill n. 140. 2 DH. H n. 37, » DK. II n. 37. 

^ DK. n. 246. « Dronke, Trad. Fuld. S. 139 f, 

® Die oben angefiihrten Diploine, die liber eigenkirchenrechtlicbe Bezie- 
liungen Amorbacbs zum Bistum WUrzburg berichten, lasaen erkennen, 
daJS Wiirzburg und Scliliichtern in demselben Rechtsverbaltnis zueinan- 
der standen. 

^ Die Ergebnisse, zu denen Stengel liber die gefalscliten Privilegien und 
Urkunden der Abtei anlaBlicli der Bearbeitung des Urkundenbuches 
gelangte, mahnen in alien die Verfasserschaft Eberhards betreffenden 
Eragen zur Vorsicht*, vgl. nun auch Stengel, Euldensia (Arch. f. Urkun- 
denforschung 7, 4ff,). 

^ In einem iihnlichen Sinne hat sich Ereund Stengel auf eine Anhrage, 
die icli aus deni Eelde an ihn richtete, geiiuSert. 
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Eigcnturnsreclite a^ch auf die Kloster auszudelinen, die spater 
in der Nalie oder yielleicht gerade auf strittigem Fuldaer Be- 
sitz errichtet wurdeu. Ich lasse in diesen Frageu dem Be- 
arbeiter des Fuldaer Urkundenbucbes gerne das letzte Wort. 
DaB aber Banz njeinals in eigenkirishenrechtlicheu Beziebungen 
zu, Fulda stand und die zwei Traditipnen des Oodex Eberliardi 
in jenen Teilen, die sicli auf unsere Abtei beziehen, veruneebtet 
sind, glaube icli schon jetzt bestimint behaupten zu kdnnen.. 

In Banz bat man von diesen Fuldaer Ansprtichen wahr- 
scheinlich gar niclits geiruBt. Sie sind aucli durchaus nicbt 
gegen das Kloster selbst gericbtet, sondern in dem einen Falle 
gegen Bamberg, in anderen Fallen gegen Wurzburg. Die 
eigenkircbenrecbtlichen Beziebungen dieser frankiscbeii Hocb- 
stifter zu verscbiedenen Stiftungen im Umkreise sollten ge- 
troffen werden, iiicbt die Kl()ster selbst. In diesen bat man 
nur die eine Sorge gpkannt, sich des biscboflicben Eigenkloster- 
yepbtps zu ^rw so gut es eben ging. Solcben Bestrebungen 
verdanken die Banzer Falsebungen ibre Bnlstebung. DaB man 
die Ordnung der Eigenkircbenfrage liir eine und dieselbe Abtei 
zur gleiclieii Zeit an zwei verscbiedenen Stellen in Angriff 
nabm, beweist, welclie Bedeutung man ibr beimaB. FUr die 
KlGster des 12. Jabrbunderts war sie die Verfassungsfrage 
scblecbtbin. Jetzt, wo ftir Banz in das Durcbeinander ecbter 
und falscber Stiftungsaufzeicbnungen Ordnung gebracbt ist, 
k^nnen wir den Werdegang seiner Klosterverfassung darstellen. 
Dabei lassen sicb GeSichtspunkte gewinnen, die von allgemeine- 
rer Bedeutung sind. 

Banz ist eines von den Bamberger Klostern, deren ver- 
fassungsrecbtliche Anfange in die Zeit vor dem Investiturstreit 
fallen. Die Griindungsaufzeichnung geh(3rt zusammen mit der 
Stiftungsurkunde der Propstei Heidenfeld zu den wertvollsten 
Quellen, von denen wir au$ der Friibzeit der deutscben Kloster- 
reform, der Vorreform,, wie icb sie in meinem Buche tiber die 
Klosteriinmunitat nannte, Kunde baben. Wie in Bayern bat 
aucb in den angrenzenden Teilen des frankiscben Stammes- 
gebiotos dor Episkopat schon vor dem Investiturstreit die Ord- 
nung cigenkirclienrecbtlichcr Fragen in die Hand genommen. 
Darum fiel ibm in der Klosterbewegung des Invest! turstreites 
die Fubrung zu. Die Stifterin Alberad und ibr Gemahl geben 
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Heidenfeld an das Bistum Wiirzburg, Banz an das Bistum 
Bamberg,^ Eigenldrcliliche Rechte gehen damit auf die beiden 
Hbclistifter tiber.^ Dem Bischof von Bamberg hat der Abt 
von Banz jahrlicli bestimmte Dienste zu leisten, die Stifterin 
hat alle drei Jahre einen Denar an den Altar des hi. Petrus 
(in Bamberg) zu entrichten. Dem Bischof von Wiirzburg ei*- 
wachst aus der Ubergabe von Heidenfeld die Pflicht, fltr die 
Baulichkeiten und die kirchliche Binrichtung der Props tei , Serge 
zu tragen. Von einer volistandigen Preisgabe des dynasdschen 
Eigenkirchenrechtes kann aber weder bei Banz hodli' %ei 
Heidenfeld die Rede sein. Bei Lebzeiten der Stifterin darf der 
Bischof von Bamberg ohne ihre Genehmigung keinen Abt in 
Banz, einsetzen. Heidenfeld wird erst nach dem Tode der 
Stifterin Alberad frei von ihrer eigenkirchenrechtlichen Gewalt 
und ebenso behalt sich ihr Gemahl auf Lebenszeit die Vogtei 
vor.^ liberhaupt wird der Vertrag mit beiden Bischbfen auf 
Kiindigung geschlossen. Wenn die geschenkten Giiter nicht 
widmungsgemaCe Verwendung fiiiden sollten, habeii nicht nur 
die Stifter, sondern auch ihre gesetzlichen Nachkpnimen das 
Redht, , die Uberweisungen an die Hoekstifter 
macken und die Liegenschaften wieder an sich zu ziehen, Wie 
in Aiainnnnien sehen wir aucli hier^ bei Ordnung der eigen- 

^ Die Ausdriicke lauten fttr Banz legare (traditio), fttr Heidenfeld dele- 
gare (oblatio). 

^ Ea wird weiters bestimmt, daB der Bisebof von Bamberg die Stift’ung 
auch mit bischbflichen Gntern auazustatten hHtte. Daftir maebt Alberad 
Schenkungen an das Bistum. 

® Esi heiBt; ut super eadem bona nullus praeter me, dum vixero, sit ad- 
vocatus et uxor mea dum vivat eandem praeposituram in petestate 
habeat. 

* Ich freue micb, darauf hinweisen zu kbnnen, wieviel von den oben aus 
den zwei Urkunden angefUhrten Bestimmungen in der Darstellung 
wiederzufinden ist, die ich in meiner IClosterimmunitjtt S. 1 ff. von dem 
alamannischen Eigenklostertum bis zum Ausgang des 11. Jahrhunderts 
geben konute. Wie in Heidenfeld nimmt auch in Rheinau erst mit 
dem Ableben des verzichtenden Eigenkircbenberrn das Abhiingigkeits- 
verbaltnis ein Ende (vgl. a, a. 0. S. 4). Ganz besonders bemerkenswerte 
Ahnliohkeiten weist aber die Lenzburger Urkunde fur Beromttnster aus 
dem Jahre 1036 auf (vgl. a. a. 0. S. Auch dort werden die lenz- 

burgiseben Eigenstiftsberren verpfliohtet, fbr die Stiftsgebaude zu sorgeri, 
ebeuso wie in Banz ist zur Wahl des Propstes ihre Zustimmung not- 
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kircheiirechtlichen Fragen das Bestreben wivksam, zwischen 
kirclilichen uud weltlichea Interessen einen Ausgleich zu finden, 
nuY i^t es hier die biselidflicbe^ in Sell waken aber bereits die 
pEpstliche Gewaltj^ die sick anf diese Weise mit den dynasti- 

wendig, die Vogtei bleibt im erblichen Besitz der Pamilie. Bei Be- 
driickungeh dutch den Vogt, bezw. Eigenkirchenherren darf die Bropstei 
vom BischoT von Konstanz und wenn auch dieser Hicht sollte durch- 
greifen keinuen, vom Kaiser selbst Abliilfe erbitten. Man hat also auch 
hier das Eigenkirchenrecht nicht in unbedingter G-eltung gelassen; ein 
Unterschied ist aber darin erkennhar, da6 die Lenzburger ihre Kechte 
auf Beromiinster nicht aufgeben, wahrend die Stifter von Heidenfeld 
und Banz den grdSeren Teil ihres Eigenklosterrechtes auf die Bistiiiner 
iibertragen. 

^ Gegen meine Auffassung von der Bedeutung der Schutzverleihungen 
Leos IX, fiir alaixiannische Nonnenkldster hat sich A, Waas in dem alh 
gemeinen Teil seiner Untersuchung iiber Leo IX. und Kloster Muri 
(Archiv fiir Urkundenforschung 5, 2ll ff.) gewendet. Kach seinen Aus- 
fiihrungen batten die Brivilegien Leos IX. das dynastische Eigenkirchen- 
wesen nicht nur nicht beseitigt, sondern es soien aus ihnon der Kefom 
* ,in der Eolgezeit ... die grCflten Schwierigkeiteri* erwachsen. ,Oberall 
liaben die Privilegieii Leos die Reform mehr gehindert wie gefbrdert.‘ 
Nicht in weitschauenden Planen des Papstes wurzle seine lUoster- 
politik, sondern in der Anhanglichkeit, die der elsassisebe Dynastensohn 
seiner Heimat und den suddeutschen Herrengeschlechtern bewalirt hatte. 
Zu solchen Ergebnissen mufite Waas gelangen, well anders seine An- 
; nahme von einem. Privileg, das Leo IX. Muri verliehen haben soil, von 
vomherein unhaltbar ist. tlberdies sind seine Ausfiibrungen nicht folge- 
richtig. Er rSumt ein, daB die Verleih ungen Leos bereits exklusive Ten- 
denzen offenbaren. BaS beifit docb, dafi der pKpstliche Sebuta von dein 
koniglichen unabhangig und diesem gleichgestellt ist und mit denselben 
Reebtswirkungen wie die Schutzverleihungen des Kdnigs verljlehen wird.. 
Yon letzteren gibt auch Waas zu, daB sie ,meist . . . eine gewisse Be- 
eintrilchtigung^ weltlicher Eigenklosterrechte mit sich brachten, weslialb 
die weltlichen GroBen ihre KlSster dem KOnig nur ungern iiberwiesen. 
Das gleiclie muB man aber auch von dem papstlichen Sehutz gelten 
Jassen, DaB es Leo gelang, die stiddeutschen Herren durch eine kluge 
rPoUtik fiir die Ziele der papstlichen Bestrebungen zu gewinnen^ habe 
ich als eine bedeutende Tat bezeichnet und bleibe dabei. , Yerwandt- 
schaftlicbo Beziehiingfm und die VorUebe Lreos fiir seine Heimat haben 
die Yerwirklichung dieser Pliino wesentlich gefSrdert, W. hiitte den Lesern 
seines Aufsatzes j nloht voretitbalten solleu, daB das in meinem Buche 
sehr deutliob gesagt ist. .Den Yorwurf, ich hatte von den Yerh^ltnissen 
der Eolgezeit zu vial in die Pruhzeit der Reform verlegt, weise ich 
zurlick. Ich habe alle raoglichen Einschrankungen vorgebraebt- und 
betont, daB es sich bei den jScluitzverleihungen Leos nur urn Anfhnge 
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schen Familieii auseinandersetzt und damit clem grofien Kloster- 
enteignungsverfahren des Investiturstreites vorarloeitet 

Dabei scblug man annaliernd denselben Vorgaiig ein wie 
spelter, wenn ein Allod einem geistlichen FUrsten aufgegeben 
mid von diesem dem urspriingliclien Eigentilmer als Lehen 
zurlickverlielien wurde. Die Nutzungsrechte sind dadurch niclit 
verandert worden, wolil aber der BesitztiteL In dem Verbjlltnis 
der Stifter zu Banz nnd Heidenfeld hat siajb. .^nch nach der 
tibergabe an Bamberg nnd W’iirzbnrg anfierfo kanpa, etwas 
verandert, Aber die Rechtsgrnndlage hatte sicli doeii V*©!'- 
sclioben. An dies© Verhaltnisse kntipft die Reform des In- 
vestitnrstreites an, Sie arbeitet als auCeres Zeichen der eigen- 
tmnsrecbtlichen Ubertragung die Abgabenpfliclit scliarfer heraus 
und sucht wenigstens auf dem Pergament alle Reelite, die man 
der Stifterfamilie gelassen hatte, vor allem die Brblichkeit der 
Vogtei, zu beseitigen oder zu beschranken. Die freie Walil 
des kirchlichen Oberen wire! nun zur conditio sine qua non. 

Die Urkunde des Biscliofs Otto I. (D) berichtet von der 
Wiederherstellung der Abtei nach dem Verfall, der dem Tode 
der Stifterin bald gefolgt seL Wir wollen zugeben, daB ein© 

handle, derea Badeutung e^rst xm Bichte der folgenden Bntwicldung 
klax hervortrete. la dea voa mir besproeheaen Privilegiea fUr elsassi- 
sohe and schwkbische Kldster kaai es dem Papst jedenfalls darauf an, 
das dyaastische Eigeaklosterrecht in pEpstliche XJnmittelbarkeit zu ver- 
wandela (vgl. auch Stengel, Immunitlit, S. 385 £). Das beweisen die 
jahrlicben Abgaben, die geaau wie bei kdniglichen Schutzverleihuagea 
festgesetzt warden and ebenso ira Liber ceasaam das Cencius yermerkt 
werdei^ wie die G-oldstiicke, welche die KlSster spater ad indicium lib er- 
tatis entrichteten and in denen man den sinnfKlligsten Ausdrack dafdr, 
dafi das Eigenkxrchenrecht za bestehen aufgehSrt babe, erblicken kann. 
W. hat libersehen, daB spatere Papste den von Leo IX, beschUtzten 
Klbstern Privilegien erteilten (vgl. aaoh Mitteil. d, Inst., 7. Erg.«Bd., 
S. 486) and sich dabei aasdrttcklich auf die Vorarkunde Leos beriafen, 
demnach den durcli diese geschaffenen Rechtszustand zar Grundlage 
ihrer Verleihung nahmen und niebt eine etwa spater durchgefuhrte 
Eeform. Eine solche fand allerdings in SchafPhausen and Mari statt, 
also gerade in jenen Klcistern, fur welche die Privilegierung darch 
Leo IX. nicht sicher feststeht. Fiir Mari haben wir uberhaapt keine 
Nachrichten iiber Beziehungen Leos. Ein Privileg far dieses Kloster 
kann nur soweit bestehen, als man geneigt ist, sich der Beweisfilhrang 
von Waas anzuvertrauen. Aaf diese wird aus methodischen Gdinden 
noch niiher einzugehen sein. 
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solclie zweite QriinduBg nach den wechselvollen Ereigiiissen 
des Investiturstreites durchaus notwendig war/ und in ihr das 
Ereignis erblicken, dnrcli das Banz voll nnd ganz zu einem 
Bamberger Eigenkloster wurde. D ist das urkundlicbe Zeugnis 
£ur diese zweite Stufe der Yerfassnngsentwicklung des Klosters. 
Yorlage war naturgemaB die Stiftungsaufzeichnung C; aber sie 
ist nicht nnbesehen bingenommen worden. Scbon friiher konnte 
icli fur Priifening den Nacbweis erbringen, daB man in Bam- 
berg an Yorlageii sogar ein einziges Y^ort Enderte, wenn es 
gait, einen klaren Recbtszustand zu schaffen.^ Ftir Banz ist 
der Schi’eiber Biscbof Ottos viel weiter gegangen ; er ubernabm 
nur die einleitenden Worte iiber die Grtindung und die zu- 
gewiesenen Giiter, dann die allgemeinen Malinungen an die 
Bamberger Biscliofe, mit dem Kloster und seinen Glitern keinen 
MiBbrauch zu treiben, und schlieBlicIi die Yerpflichtung des 
Abtes zu jalirliclier Dienstleistung an den Biscbof.^ Dagegen 
werden die besonderen Yerfligungen tiber die Effle, in detien 
das Eigenkircbenrecbt der weltlicben Stifter und ihrer Nacb- 
kommeii wieder aufleben sollte, weggelassen. Banz ist eben 
durcli Biscbof Otto I. Bamberger Eigenkloster geworden — und 
zwar im Sinne der Reform des Investiturstreites bedingungslos 
' — uud wird daher in einem seiner Ruiidschreiben ausdriicklicb 
als monasterium subditum bezeichnet.^ Das weltlicbe Eigen- 
kirchenrecht ist lilngst zur Vogtei geworden, deren Einkiinfte 
eben in D den Nachkommen der Stifter vom Biscbof Otto 
genau zugemessen und als bischoflicbes Leben verlieben werden/ 

. ^ Bisoliof Hermann, der die Neugriindnng iibernommen hatte, wurde 1076, 
da er kaiserlich gesinnt war, yertrieben. 

Siebe meine Ausfiihrungen Mitteil. d. Inst. 29, 41 . 

® Dabei ist aber gegendber den Bestimmungen von C in D eine Ver- 
minderung der Leistungen zu vermerken. 

* Ebbonis Yita Ottonis SS. 12, 837. In der Adresse dieses Scdireibeus 
1 werden die Yorsteher : der von Bamberg ablilingigen KlOster and 
Propstei^n, viexzehn an der Zabl, mit Haraen simgefuhrt. 

5 Es ist das die erete Auseinandetsetzung zwiscbeU Kloster nnd Yogt. 
Die zweite stainmt ads dem 13. Jabrhundert und gilt bezeicbnender- 
weise der ,emunitas‘ des Klosters. Das ,privil 0 gium ecelesiaaticae liber- 
tatis^ soli nach einer Urkunde des Jabres 1231 (Sprenger, Gesch. v. 
Banz S. 358) darin bestehen, dafi der Yogt von den ,posses8iones fami- 
liar es, quae vrbor vulgo dicuntur* und von den ,servi ecclesiae officialese 
keine ungerechten Abgaben erbeben darf. Da haben wir eine typische 
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Um die Mitte des 12. Jahrliunderts weisen verschieden- 
artige St(3rungen im Dasein der meisten Reformkldster anf eine 
neue Richtung in ihrer Verfassungsentwicklung deutlich bin. 
Die Merkmale, die diese Wandlmig ankiindigen, sind immer 
die gleiclien: nacli auBen bin Besitzstreitigkeiten, MiBhellig- 
keiten mit dem Diozesanbiscbof, Bedruckungen durcli den Vogt 
nnd die geistlicben Eigenkirchenberren, im Innern aber eiu 
Niedergang der Reform, der oft gar niebt ’^e&ckdnigt wird.^ 
Unter solclien Verbalttlissen war eine Port^fi^krwg^,^d^ 
Yerfassungswerkes auf Grund, eckter XJrkunden nicht iirekx? 
in()glich. Was diese begonnen haben, setzen nunmehr Fak 
sckungen fort. Wie in vielen Klostern so auch in Banz. DaB 
eS sick dabei nm Besitzfragen kandelte, baben wir scbon ge- 
sehen,^ auek die Regelung des Yerbaltnisses znm Didzesan- 
bischof, der die falsche Adalbero-Urkunde dient,^ soil uns bier 
nicht weiter bescbaftigen. Wir wollen nur die Entwicklnng der 
Eigenklosterfrage scbildern, Durcli die Falsclmngen soil das 
Bamberger Eigenklosterrecbt, das die Stifter nur mit Vorbelialt 
zugelassen batten und erst Biscbof Otto im vollen Umfango 
aufgerichtet batte, beseitigt werden. Sie ;sokl^en dabei 4^ 
namlicken Weg ©in, den eimige Jabrzebnte ^pS,ter ein Falscber 
filr Priilening betrat.^ Aucb sonst sind die Mittel, die dabei 
zur Anwendung gelangen, aus anderen Kldstern, die in gleicber 
Lage waren, gut bekannt, Man nabm die ecbten Stiftungs- 
urkunden, Uberarbeitete deren VerfUgungen und falscbte Be- 

Umschreibung der engeren Immunitat vor uns. Das selbstbewirtschaftete 
Klostergut und die im engsten Klosterbereich bediensteten TJnfreien 
sollen vogtfrei sein. 

^ Vgl. dartiber jetzt meine Ausftthrungen im Jahrb d. Vereins f. Xrandes- 
kunde von NiederOsterreicb Jahrg. 1916/17, N. F. 15/16^ 363 ff. . 

® Siebe oben S. 19. . , . 

Es ist eine in den Stiftungsverhaltnissen des Bistiims begriindete Eig'en- 
art vieler Bamberger Kloster, dad sie im Bereich anderer Di5zesen 
liegen. Diese Schwierigkeit bestand auch fiir Banz, das an den Biscbof 
von Wurzburg als Ordinarius gewiesen war. Daber werden in I Fragen 
berilhrt, die sich zwischeii einem Sprengelbischof und dem Dibzesankloster 
ergeben konnten: Schutz fiir naher bezeichnetes Klostergut, Regelung 
von Zehentfragen, Begrabnisrecht und andere Seelsorgefunktionen fiir 
genannte Kirchen. FUr diese und das Ausmafi des Klosterbesitzes er- 
warb sicb Banz im Jahre 114:8 ein Brivileg Eugens HI. (J.-L. 9216). 

^ Mitteil. d. Inst. 29, 40 ff. 
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stiiniiiuugea dazu, die den veranderten Verhaltnissen Rechnung* 
tragen sollten, man erinnerte sich des m’spriinglichen welt- 
lichen Eigenkirchenrechtes nnd versuchte nun, sich auf dieses 
gegen die geistlichen Eigenklosterhez’ren zu stiitzen. Das 
Kloster sollte frei werden, yor allem yon der geistlichen 
Gewalt, die sich gegen alle Regungen kldsterlicher SelbstM^n- 
digkeit als eine fast noch gefahrlichere Feindin erwiesen hatte 
als die weltliclie. 

In der gefalschten Stiftungsurkunde des Markgrafen Her- 
mann (1) ist yon einer Schenknng des Klosters an das Bistuni 
nicht mehr die Rede, die Stiftnngsgiiter werden immittelbar der 
Abtei iiberwiesen. So tritt gleich zu Anfang die gegentiber 
der Griindungsanfzeiclmung (D) yeranderte Rechtsauffassung 
zutage. Dafiir kommt eine andere Bestimmnng yon D wieder 
zu Ehren. Die Stifter und ihre Nachkommen haben das Recht, 
die Klostergiiter bei tJbergriffen des Bamberger Bischofes gegen 
Zahlung oines Solidus wieder an sich zu ziehen. Das Ent- 
gegenkommen deh- Nachkommen der Stifter gegeniiber geht 
aber noch weiter! Was Alberad und Markgraf Hermann sich 
nicht vorbehalten batten, die Erbyogtei, wird jetzt ihren gesetz- 
liclien Erben zugesichert. Kloster und Stifterfamilie erscheinen 
geradezu als Bundesgenossen und nur der Bischof von Bam- 
berg kann es sein, gegen den diese Abmacliungen gerichtet 
sind. Das beweist die falscbe Stiftungsurkunde der Bamberger 
Abtei Gleink, in der Bischof Otto I. dem Kloster ebenfaEs 
das Recht eingeraumt haben soil, bei gewalttatigem Eingreifen 
das Verhaltnis zu Bamberg gegen Zahlung eines Goldstiickes 
zu Idsen und sich unabhangig zu machen.^ Das bezeugt fiir 


^ UB. d. Landes ob der Enns 2, 170. In dieser Bestiinmuiig haben wir 
iiberhaupt das Rezept zu erblichen, nacb dem man im deutsbhen Slid- 
osten dem geistlichen Eigenkirehenreclit des 12. und 13. Jahrhonderts 
beizukommen bofftej vgl. fiir Weyern die- Urkunde von 1133 (MB. 7, 
505 ht si episco^orum in alium ushm, quam nos ordihaviraus, 

retor(itierb presumpserit, ptoximus nostre sangninifcatis shpef altare 
S. Ruperti tinuin bizantium exsoivat et ipsam canonicam cum eius 
utensilibus in proprium ins redigat) und fttr Seckau die Urkunde von 
1208 (UB. V. Steiermark 2, 140 f. ut si quis subsequens archiepiseopus 
. . . nimis presumptuosils . . . oblata seu confer enda predicte ecclesi*;;^ 
minuere cassare infeudare alienare presumpserit, semel ae secundo 
commonitus si non resipuerit proximus fundatoris consanguineus dato 



30 


Hans Ilirscli. 


Banz^ der Falsclier selbst, indem er den ans der ecliteii Vor- 
lage entnommenen Satzen die bedeutnngsyollen Worte anEiigt: 
Ecclesia antem nostra sit libera et inmiinis'^ a pensione soldarii 
et ab exactione totins servitutis, quia h^c est voluntas nostra 
in Christo, ut de reditibus eius ipsi soli serviatur et in ea illi 
servientes oportuna pace et diuturna quiete perfruantur. Banz 
soil frei sein, von Diensten, die das Kloster an Bamberg zu 
leisten habe, ist wohl in den echten, abei’ nicht mehr in den 
nnechten Urkunden die Rede. 

Dieser in der Falschung 1 nlher umschriebene (^ed^rifce 
klbsterlicher Freiheit wird in 2 noch weiter ausgefiihrt. Wieder 
geScliieht das im SchluCsatz, der in Form einer Mahnung an 
die aus der Vorlage mit einigen Anderungen abgeschriebenen 
Bestimmungen angeschlossen wird, Hec omnia successoribus 
et filiis nostris imperpetuum memoidale insinuamus et commen- 
damus^ ut sciant et recogitent, quod pro fide et merito funda- 
torum suorum exemplo nostre humilitatis Banzensi ecclesit;^ 
debeant prodesse et preesse speciali gratia salvo pivilegio 
libertatis eius in canonica electione prelatl suL Zur Abgaben^ 
freiheit kommt also noch das freie Wahlrecht dei? das 

deni Bigenkirchenrechtsgedanken zuwiderliefc 

Damit ist hinreiehend aufgeklart, welchen Zweck der 
Falscher mit seinen Maehwerken verfolgte. Wie in Priifening 
und Gleink hat man auch in Banz das Bambergische Eigen- 
Idrchenrecht abzuschtitteln gesucht, soweit es iiberhaupt m(5g- 

^ super altare sancti Euperti Salzburge aureo denario eundem. locum 
emancipet sicque diviuis instauret obseqmis). Abnlicbe Vorbebalte fiaden 
sicb schon in Schenkungen fniberer Zeit; vgl. DO. I. n. 203 aus dem 
Jahre 959. 

1 In 1 ist auch die Bestimmung enthalten, daB die Ministerialeu des 

Klosters mit den Besten desaelben Standes in Bamberg gleichen Eang 
haben sollten. Ahnliche Abmachungen finden sick auch in den Urkunden 
anderer Kidster, die gegen Bamberg gefalscht haben (vgl. ftir Stein a. Eh., 
fur Priifening und Gleink Mitteil. d. Inst. 29, 46 f.). Nur ist dort nicht 
von Ministerialen, sondern von Klosterhbrigen die Rede. — Es ver- 
dient hervorgehoben zm werdem Banz Ministeriale hatte. Die 

Grdndung des Klosters vor dem Investiturstreit wird man als Erklarung 
dafiir vorbringen diirfen. 

2 In diesen Worten, die Shnlich in III (vgl. oben S. 13 N. 1) wiederkebren, 
verrat der Falscher die Kenntnis der Bamberger Stiftungsprivilegien 
(vgl. Klosterimmunitat S. 220 f.). 
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lich war. Das Band, das Biscliof Otto I. zwischeii Bamberg 
und den von ilim begriindeten oder reformierten StiftuBgen 
gekniipft liatte, sollte gelockert werden. Begiinstigt durclx den 
uiianfhaltsam fortschreitenden UmwandlnngsprozeB, dem das 
Eigenklostertum nnterlag, haben sie ihr Ziel zum Teil ancb 
erreicht. Mit solchen Bestrebungen ist Banz den Schwester- 
klOstern Prilfening nnd Gleink vorangegangen. 

Mit dem RUstzeug der modernen Urkundenwissenschaft, 
als das man Schrift- nnd Diktatvergleich zu bezeichnen pflegt, 
konnte fiir die Banzer Stiftungsurkunden das discrimen veri 
ac falsi durcligefUhrt werden. Es zeigte sich dabei wieder, daB 
es Falle gibt, in denen eine restlose Klarnng nur dann moglicb 
ist, wenn die Ursclirift vorliegt. Anders batten wir iiber die 
Mangel, die bei der Abfassung der Urknnde liber die Weibe 
nnd Wiederberstellnng der Abtei (E) nnterliefen, nicbt mit einer 
sicberen Erklarung hinwegkommen kSnnen. Im besonderen 
MaBe baben aber gerade in dieser Arbeit Uberliefernngsfragen 
und die Untersuchung des Rechtsinbaltes zur sicberen Fcsl;- 
stellnng beigetragen. Ja sie verbtirgen gerade dort eine klare 
Entscheidung, wo Scbrift- nnd Diktatvergleicb versagen. Die 
Banzer Stiftungsanfzeiclinnng ist edit, weil eine Reihnng soldier 
Einzelbestimmnngen fiir die Zeit nacli dem Investiturstreit nicbt 
mebr moglicb ist nnd weil fiir die Uberliefernng jene Fund- 
stelle in Frage kommt, gegen die die Banzer Fdscbnngen 
gericbtet sind.^ 

^ Dabei soli nicht iiberselieii sein, daB die raittelalterlichen Fundorte fiir 
Urltunden da und dort gerade aucli fiir jene Fiilscliungen die tJber- 
lieferung bieten, die gegen den Besitzer des Archivs gericbtet sind. 
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Einleitung, 


XJ her G i 0 r g i 0 V a s a r i s Lebenswerk kann ieh micli 
im folgonden imi so kiirxer fassen, als die aiisgezeiclineten, 
ans meines friili verstorbenen Prcundes und Mitarb-eiters 
Wolfgang Kallab NacblaB von mir heransgegebenen .Va- 
saristxidien' seit gerauiner Zeit vorliegen. DaB sie freilieli 
nicht sonderliclie Beachtung gefnnden haben^ daB man xhnen 
lieber in oinein weiten Bogen ansgewichen ist, bildet eine 
eliarakteristisehe Seite der naeh alien mogliclien Zielen bin 
fackelnden, innerlich haltlosen nnd inkoliarenten Liter atnr 
unserer Dis/iplin. 

Giorgio Vasari stamrat aiis einer Handwerker- 
familie; ‘der GroBvater gleichen Nainens bat das in seinem 
lleimatsortc Arez^io, wo Giorgio 1511 y.ur Welt kain, seit 
uralten Zeiten bodenstiindige Gewerbe der Topferei betrie- 
ben, von dem auch der Name der Lamilie (Vasaio) stammt. 
Her Scliwestersobn seines UrgroBvaters Lazzaro soil nacli 
Vasaris Angabe jener Lnca Signorelli gewesen sein, dessen 
scliones Greisenbild sieb dem empfanglicben Knaben als eine 
friibe Jugenderinnerimg tief einpragte, wie in dor reizend 
erzablten Anekdote im * Leben des groBen Malers wn Cor- 
tona (ed. Sansoxxi III, 693) bericbtet ist Mag nun bier 
scbon Vasaris Neignng, Wabrbeit und Dicbtung aus seinem. 
Leben plxantasieYoll zu miscben, sicb selbst als scbon friili 
vom Genius Erkannten und Erwablten darznstellen, bervor- 
treten, seine Angabe, daB jener Lazzaro M a 1 e r gewesen 
sei, ist durch Miianesis miBgliickten Versucb, ibn mit einem 
simplen, in den Cortoneser Katastern aufgefiibrten Sattler- 
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meister zu identiliziereiij iiiclit ernstlicli erscliiittert worclen; 
die luhilig an dem yerclienstvollen IlrkiiiidenforBcher zii be- 
legende, etwaa naive Bueliatabenglaubigkeit scdieint sieli aueh 
hier geltend geniacht zu haben. Tatsaelic ist aber, daB Vasari 
das (3euvre dieses malcnden UrgroBvaters selir reichlicli aus- 
gestattet hat; es ist besonders verdilchtig, daB er, in dev 
zweiten Aiiflage nauientlieli, durcdi den Erfolg kiilm ge- 
iiiacht, den beselieidenen Oavssonimaler der ersten sehon anf 
die viel breitere Basis .einer Yielbeschiiftigten LokalgriiBc rnit 
ausgebreitetem Werkstattbetrieb gestellt hat. Das niuB tins 
notwendig stutzig maclien und skeptiscli stimnien, .nicht 
minder auch gegen Vasaris Angaben Tiber seinen GroBvater, 
den kunstreichen Topfer und seine Erneuerungen der antiken 
aretinischen Tonvasen, die als Schanstiicke im Familienhanse 
prangten, Merkwurdigerweise hat Vasari liber seinen Vater 
Antonio uns gar niclits hinterlassen; dieser dunkle Ehren- 
inann und (voraussichtJich) biedere Handwerksmeister stand 
wohl noch als allzu reale Person im Oedachtnis der Mit- 
lebenden, als daB der phantasiebegabtc BproBling liier allzu 
sehr liatte fackeln diirfen. Wir liaben aber bei diesen Fami- 
liengeEchichtcn deshalb so lange verweiltj weil eine s^hr 
charakteristisclie Seite nnseres Antors sich hier sogleich 
entkiillt. 

Dean Vasari war, was sehr ins Gewieht fallt, ein Hu- 
manistenzogling, ein gelehrter Maler, wie es den .Idoalen 
seiner Zeit recht entsprach. Er war des Lateinisehen von 
Jugend anf machtig; liber den Unterrielit, den er in Arezzo 
von deni Humanisten Pollastraj spater in Florenz, woliin der 
Kardinal Passerini den Dreizehnjahrigen wohl als Bpiel- 
genossen des jungen Ippolito Medici gebracht hattc, von 
dem beriihmten Antor der Jlierogljphen' Pierio Valeriano 
empfing, hat I\ a 1 1 a b sich ausfulirlicher verbreitet (a. a. O. 
B. 13 ff.)j von der riehtigen Ansehauung ausgehend, daB die 
gauze Kritik seines Werkes mit dieser Fragezusammenhangtj 
und das Schnlgut, das Vasari mit in die Unsterblichkeit 
genoirimen hatj einen wesentliehen Faktor seiner schrift- 
stellerischen Individualitat ausmacht 

Was Vasari als bildender Kiinstler geleistet hat, kann- 
uns nieht weiter besehaftigen. Seine maleriscben Hanpt- 
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werke, die Fresken in der vSala regia des Vatikans imd die 
von ihm selLst in seinen Eagionarnenti besehriebeneii Alle- 
gorien irn I^alazzo Veceliio von FJorenZj lassen ilin uIh einen 
keineswegs unbedentenden Vertreter jenes sog. Manieriston- 
Htils erkenncn, der, heute iiooli aks Vorstnfe des Barocks 
zieinlicli einsicditslos und abscliatzig bcliandelt, zu den problc- 
niatisclien nnd sieber nicht iininteressantesten Blattern der 
italienisclien Knnstgeschicdite ziihlt. Bein personlichstes 
Work ist die liente nocdj orhaltenc' Ansinalnng seines eigenen 
Hanses in Arezzo, 

IJnbestritten groBe Bedeutnng hat Vasari als Hau- 
kiinatler. Die IJffizien niit ihrer inerkwiirdigen, aiif male- 
rische Wii’kung im Btadtbild borechneten Amlage, das Hans 
fles Bitterordens von S. Btefano in Fisa rnit seiner schbiien 
Freitrcppe, endlicb die Badia (imd sein eigenes sclion er- 
Avahiites Hans) in Arezzo gehoren zu den liervorragendsten 
Leistungen der kiinstleriseh wie bistorisch so eigenartigen 
Spatrenaissanoe in Toskana. 

Kach einern langen und arbeitsvollen Lebeii; das an 
Eriblgon, aber ancdi an Mlihen roicli war, ist Giorgio V asari 
am 27. Juni 1574 gestorben, wenige Monate nacli seineni 
Herni und Gdnner Gosimo I., dem er aucb dasjenige vseiner 
Wcrke gewidmet hat, das seinen Jiuhm dnrcli ganz Enropa 
tragen sollte, die Yiten, zu deren Besprecbung wir mmmehr 
iibergehen. 


I. 

Entstelmiigsgescliiclite der Viten. — Vertialtnis 
der ersten zur zweiten Auflage. 

Vasari hat uns die Entstebungsgeschichte seines Hanpt- 
werkes selbst iiberliefert: in seiner merkwiirdig Jragmen- 
tarisch, farblos und fliicbtig behandelten Antobiographie, die 
an den vScliliiB seiner zweiten Auflage gostellt ist. Die Er- 
zalilung von der Abendgesellsehaft beim Xardinal Alessandro 
Farnese in Korn 1546, an der Giorgio und Annibale Caro 
teilnehmen, der erstere einen Vortrag iiber die Maler seit 
Cimabue halt, bietet, wie besonders K a 1 1 a b dargelegt hat, 
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clironologische Schwierigkeiten aller Art iind Kclieint fticht- 
lich zureclitgestutzt. Giovio, desseii Elogien beriihmtei’ Sian- 
ner (s. Heft IV, 41 f.) Vat^ari iibrigens nicht gekannt zii 
liaben seheint, ist tatsaclilicli sein Vorganger, aber Vanaria 
ernstlicker Anteil an diesen Bingen, fiir die er dank Heiner 
luini anient iBclien Erzielumg wold vorbereitet war, )nnB viol 
'weiter znriickliegen ; in der Widniung an Cusiiuo L betont er, 
daB eine zelinjahrigo Beschaftigung mit deiu Oe-gen- 
stande vorausliegt. Mag aiicli liiebei das horazische Notuiin 
prernatur in annum einigen Anteil liabon, das iingelieuro, 
von ilmi wesentlicb durcb eigenen EleiB zusammengetragene 
Material laBt einen solclien Ansatz wohl verstandlich er- 
sclieinen, zumal wenn wir bedenken, daB Vasari achon darnals 
ein vielbeschaftigter Kiinstler war, der groBe Auftrage iiber- 
nommen iind ausgefiihrt batte. Wir haben sichere Anlialts- 
punkte, daB seine Vorai’beiten mindestens bis 1540 zuriick- 
reichen. 1547 konnte er tatsachlich, wie ans dem Briefweclisel 
hervorgelit, Annibale Oaro eine Probe seiner Arbeit iiber- 
reiclien. Dessen Antwort ist interessant genug: er lobt Stil 
and Gebalt, tadelt nnr gewisse stilistisebe Eigentiimlicb- 
keiten, die ibm der naturlichen Spracbe zu widersi^reclien 
sebeinen; mit feinem P'akt vermeidet er, an diesen volks- 
tiiinlicben ,MalerstiP, den sieb Vasari ja selbst zuschreibt, 
zu riibren. Darin bat ja der Autor aucb wirklicb sein Bestes 
gegeben, nicht in den geschwollenen Einleitnngen, mit denen 
or literarisch prunken "wollte. Vasari erzahlt selbst, wie das 
bis dabin Fertige vorber (1547) an den Abt d(\s Olivetaner- 
klosters bei Rimini, D. Gian Matteo Faetani, ging, der die 
Reinschrift durcb einen Moneb und die Revision besoi’gte. 
Diese rein auBerlicbe Redaktion ist von dem letzten Auto}*, 
der Vasaris scbriftstelleriscbe Technik behandelt bat, Scoti-* 
Bertinelli, unnotig aufgebauscbt worden, der den an sich 
fruchtbaren Gedanken, die fremden Bestandteile aufzu- 
spliren, maBlos iibertrieben hat ; wir kennen vor alien Bingen 
den Stil dieser angeblichen , Heifer^ nicht, so daB derlei 
VersLicIie ins Leere stoBen. Es wirken bei dieser Riebtung 
der Anschanung nocb Tendenzen aus alter Zeit mit. Oleich 
nach Erscheinen der ersten Airflage wiircle, wie gewobnlieh 
dui'ch den stark on Erfolg wacligerufen, aller band iniB- 
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giinstiges Stimniengenmmel laut, das die Originalitat dcs 
Autors lierabzusetzen oder zu negieren berniilit war. So ward 
eiiiem Mann ans dem Freundeskreise Vasaris, dem D. Silvano 
Razzi, das geistige Eigen turn des Werkes zugevselirieben ; 
eiii torichtes Gerede, denn das noch vorhandene, drnckfertig 
anf der Nationalbibliotliek in Florenz erliegende Elaborat 
des Razzi entpnppt sich als ein erst nach der z w e i t e n 
Auliage von 16GY gemachter schlechter Anszug (von 1G15!), 
tiber diese , Heifer*^ Vasaris ist iiberbanpt viel geredet 
Worden; wir erkennen das selion ans den bosliaften Glossen, 
die Cellini iiber das Zwillingspaar Vasari nnd seinen ge- 
lebrten Frennd Vincenzo Borgliini, gemaclit bat. Dieser 
Borgliini (wohl zu unterscbeiden von dem spater zu er- 
wahnenden Raff a el Borghini) ist eine flir das dainalige 
Florenz recbt cbarakteristische Figur, die uns durcli seinen 
vor nicbt langer Zeit verbffentlicbten Briefwechsel etwas 
naher geriickt worden ist. Er war selbst Dilettant und 
Sammler, sein .,Libro^ wird von Vasari ofter erwahnt, und 
mit dieser Sammlung von Ilandzeicbnungen alter Meister 
bat er Vasari zur Nacbabmung gereizt Er ist dem Freunde 
tatsacblicb mit dem reicben Scbatz seines Wissens fordernd 
zur Seite gestanden, bat mit Giambullari zusammen den 
Druck der ersten Ausgabe iiberwacbt, Exzerpte aus Flistori- 
kern wie Paulus I)iaconus besorgt, aucb eine lange platoni- 
sierende Abhandlung iiber die Bedeutung dei Malerei (dem 
ersten iiber die Technik der Malerei bandelnden Kapitel 
eingeriickt) beigesteuert. Aber wie gerade die Zusammen- 
siellung in Scoti-Bertinellis Buck vor Augen fubrt, bat Va- 
sari das alles selbst umgearbeitet und in seinen ibm eigen- 
tiimliclien Stil eingepaBt. Seoti, der so sebr nacb fremden 
Elementen spiirt, muB selbst zugeben, daB diese Beisteuern 
inbaltlicb gar keinen EinflnB ausgeiibt baben. Aucb die 
merkwiir digen moralisierenden Proomien der Viten, in 
denen Vasari sicb ganz im Eabrwasser des zeitgenossiscbto 
Liter atenstils ergebt, sind ganz sein Eigentuin. Das wirk- 
lieb frernde Gnt bei ibm ist leiebt zu erkennen nnd scbon 
auBerlich als solches gekennzeichnet, so namentlicb die Epi- 
tapbien der ersten Ausgabe, die ibm Annibale Caro, Adrian!, 
Segni u. a. lieferten, das Kapitel eines andern Freundes, 
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Cosimo B a r t 0 1 i, iiber AttavaiiteKS .Miniaturmalerei (2. Aiif- 
lage), der Brief des Adriani, ein ziemlieli nichtBwiirdiger 
Auszug aus der alteii Kun^tgescliichte des PliiiinSj der ganz 
uxiorganisch wahrend des Druckes der 2. Auflage vor der 
Vita des Beceafiuni oingesclioben wnrde, Wir koimnen zu 
dem Ergebp^s, dab Vasaris Viten- dnrcliaus als sein eigenatcs 
und ])erson]iclistes (Jut zu betracliten sind. 

Bo ist die erste Ausgabe, von Torrentino gedriicktj 1550 
erscdaieiieiij B O'eiJe in 2 Bauden. Das Buch war langst mit 
Bpannung erwartet worden, selbst in Oberitalien hatte rino 
sclion in seinem Dialog von 1548 bffentlich darauf binge- 
wieaen, iind Marcanton Michiel, vielleieht aucli der Anony* 
mns der Magliabecchiana legten ihre nach aim lichen Zieleu 
strebendeii Arbeiten still beiseite (s. M^aterialien III, 36 u, 61). 
Tatsachlich ist diese erste Ausgabe ein Btiick ganz aus einem 
Gusse, trotz vieler Mangel, die ibr anbaften, in viel boherem 
Grade ein Jvunstwerk als die zweite. Straff konaponiert, 
bleibt vsie dem in dei- Florentiner Kunsthistoriograpbie schon 
vorher aiisgebildeteii Grnndsatz tren, nur venstc/rbene 
Kiinstler, jedenfalls nur solehe, dereii Entwicklung abge* 
Scblpsaen (wie bei dem erblindeten Eovezzano) und zu iiber- 
schauen ist, zu behandeln. Ein einziger macht eine Aus~ 
nabme, os ist der groBe Heros dieser Zeit und vor allein 
V asaris selbst, Michel a n g e 1 o, desse^n Unsferblichkeit 
schon im Zeitlichen ©rrungen ist. Er ist der Kulniinations- 
punkt aller Entwicklung, der kronende Gipfel des ganzen 
Gebaudes, das zu ihni hinstrebt und in ibm seinen AbscblyB 
findet. Diese eindrucksvolle Arcbitektonik des Werkes ist 
der zweiten Auflage verloren gegangen. 

Nacb acbtzebn Jabren, 1568, diesmal bei den Giiinti 
gedruckt, erschien diese zweite Ausgabe. Vasari hatte nnter- 
dessen sehr viel geseben und zugelernt; er hatte Eeiseii durcb 
Gegenden unternoininen, die er vorher cntweder gar nieht 
Oder nur fliiebtig besucbt hatte (Assisi, Oberitalien). Vieles 
wurde unleugbar verbessert, Fliichtigkeiten und MiBverstand- 
nisse wurden ausgemerzt; so ist z. B. den Pisani, die in der 
ersten Ausgabe seltsanierweise als Schuler des viel spateren 
Andrea Pisano figurierten, ein eigenes Kapitel gewidmet. 
MiBgunst hatte von , infinite bugie^ gemunkolt; Vasari bat 
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8ich aber bereclitigter Kritik nielit versclilosseiij seiii liivStori- 
sclies Gewissen ist gesdiarft, und so entfernt er eineii 
guten Toil jcner Grabschrif ten, die ad hoe bestellt, dennoeli 
aber vorgetragen warcn, aks liandelte ea sich nni wirkliclie 
Tatsachen, Wie er hinter ncin Werk weitere Perspektiveii 
zu stollen snebte, Iclirt der bcIiou erwahnte Eri#f Adrianis, 
so seldecdit Vasari aucdi liier bc'dient war. Es erseblieBeii 
sich ilim neue C^ueneii, vor alleni die Poidrats, da ihm diirch 
seine BescliHtigung iin Palazzo Yeceliio die ’Darstellungen 
der geistigeii Elite der kfediceer naliegeriiekt worden waren; 
Vasari stattet nnn scin Werk init den von ihm selbst nnd 
Schiilern entworfenen Kiinst]er]‘)ortratvS ans nnd gibt dadnrcli 
das Voi’bild fiir die R])ateren. tTber die venezianischen ITolz- 
Schneider nnd ilire oft wenig getrene Wiedergabe klagt er 
selbst gelegentlieh. Aber an innerer Einlieitliclikeit hat sein 
JBiicb viel verloren; tnaii sieht deutlich, wie er gearbeitet, die 
.Drnckbogen eines liandexemiDlars mit Ez'woiterungeii nnd 
Streichnngen bedeckt hat; dadnrch erklart sieh xnancher 
Flicksatz, nianches argerliche ttbersehen, so daB gewisse 
KSaclien zweinial vorgebracht werden (Leben des Pernzzi). 
vSein Material ist nngemein gewachsen, selion der iuiBere ITnv 
fang der zweiten Anflage zeigt es; eine groBe Zabl ganz 
nener Biographien (allein B4 ini Cincpiecento!) ist liinzii- 
gekomnien;, vor allein sind aneh die Leben don in eineni 
eigenen starken Anhang beinicksicbsichtigt. Seine eigene, 
freilicli inerkwiirdig troekene, leblose, selbst ungenaue Le- 
bensbesdireibung felilt gleichfalls nicht. Neben den schon 
erwdihnten Portrats erscheint eine weitere unmittelbare 
Quelle, die Handzeichnungen ; Vasaris eigene Sainmlnng, der 
oft orwalinte ,Libro^, erscheint erst hier zitiei't. I)as heifie 
Benuihen Vasaris, der sich jetzt mit liecht a Is auerkannten 
Literaten fnhlt, geht dahin, Stil und Vortrag zu verbessern, 
nicht selten auf Kosten frischerer Natiirlichkeit der ersten 
Anflage. Gewisse ISTaivitaten in dieser werden ganz iinter- 
driickt oder gemildert, wie vor allem die Klatschgeschichten 
iiber die noch lebende Frau seines alten Meistcrs Andrea 
del Sarto. Aber, wie gesagt, die kiihn gedachte Architektonik 
der ersten Anflage ist durchbrocben nnd imdentlich gewor- 
den ; Vasaris Bild als S c h r i f t s t e 1 1 e r stellt sich ims in 
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der ersten Ausgabe imvergleichlicli reiner iind kunstloriscliei’ 
dar, so sehr wir ihm auch fiir sciiieu FleiB iind das bei- 
gebrachte neue Material Dankbarkeit schuklen. 


IL 

Die Quellen Vasaris. 

Vasari hat den groBten Teil der vor ihm vorluindeiieii 
kunsthistorisclien Litoratur init Umsieht und FleiB geniitzt, 
iiamentlich in der zweiten Auflage in noch liohereni MaBo 
als in der ersten, hier anch mit gescharfterem historischen 
(Jewissen. Er nennt jetzt viele Quellen mit Namen, die er 
frilher stillscliweigend oder nnter vagen Bezeichnungen her- 
angezogon hat. Freilich miissen wir nns auch hier iminer 
gegenwlirtig halten, daB der Begriff des Plagiats fiir die 
Eenaissance ein anderer, viel laBlicherer ist als fiir nns. 
Irii iibrigen ist gerade hier wieder aiif Kail abs Btudien,, 
die dieses Material besonders ausfiihrlich und mit kritischer 
Scharfe behandeln, zu verweisen. Wir suchen im folgenden 
nur eine gedrangte ttbersicht iiber Vasaris literarische 
Kenntnisse zu geben; sie sind groB genug. 

1. ElgeBtlicli kunstMstorisclie Quellen. 

Wir diirfen nicht vei'gessen, daB Vasari die nieisten 
Quellen dieser Klasse, die uns.heiite durch den Bruck 
erschlossen vorliegen — eine Arbeit, die wesentlich erst das 
19. Jahrhundert geleistet hat! — noch in ihrer znm Teil 
schwierigen h a n d s c h r i f 1 1 i c h e n (lest alt einsehen 
rnuBte; die Umsieht, mit der er das tat, kann nns heute 
noch Eespekt einfloBen und nns seine gelegentlichen Fliich- 
tigkeiten, seinen Mangel an Akribie vergessen maehen. Ben 
Standcu't gibt er zuweilen an; in anderen Fallen iibergeht 
er ihn mit Stillschweigen. So hat er die Ivomrnentarien des 
alten Ghiberti, den er gelegentlich mit einem treffenden 
Beiwort ,verissimo^ nennt (Vita des Giotto, 2. Aufl.), in jener 
Ilandschrift, die nns heute noch allein vorliegt, damals im 
Besitz seines Freundes Oosimo Bartoli, beniitzt, wahrend. 
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wie wir sclion wissen, seincin Nebeulaufcu*, dciu Anonjiiuiri 
der Magliabecchiana, vennntlicb nocli das lieute verscliollcne 
Original vorgelegen ist. In jenem Znsatz der z^reiten 
Aiiflage (Vita cles Ghiberti), in dein er den Traktat des 
alten jMoistors bcspricht, hat er allerding’s eine ganz schiefe, 
ungereehte, ja direkt falsche imd unehrliche Oharakteristik 
desselhen gegeben; or, der selbst Ghiberti als reichste imd 
verlaBlichstc Quelle filr das I’reeento weidlich, manchmal 
wort] i eh goniitzt hat, behanptet dreist, man konne aus 
iliiii nur jgeringen Nutzen^ ziehon ! 

Neben Ghiberti ist der ,Libro^ (des Antonio B i ] 1 i) 
seine wiehtigste Qnelle fiir das Trecento iincl besonders aiie]i 
fiir das Quattrocento. Daneben rinnt jene hypothetische, von 
Kallab scharfsinnig analysierte ,Q u el 1 e die er ])arallel 
mit seinen Konkurrenten, dem MEigliabecchiano und Gelli 
bcniitzt. Manettis Biographie des Brunellesco hat er in 
groBem ITmfang ausgeheutet, namentlich auch den merk- 
wiirdigen Exkurs iiber die Architekturgeschichte. Erst in 
der zweiten Auflage wird ihni eine oberitalienische Quelle 
zuganglich, der Brief des 0 a in p a g n o 1 a liber die Maler 
von Padua, den auch M. A. Michiel geniitzt hat. Dagegen 
ist, wie schon friiher (Heft IT, 16) beinorkt wurde, die von 
Becker ausgesprochene Ansicht, daB er das Schriftchen des 
E a c i u s herangezogen babe, als irrig anziisehen. An Kiinst- 
lerschriften theoretischer Art iibersah er gleichfalls ein rei- 
ehes Alaterial, namentlich in der zweiten Auflage. Hier be- 
richtet er zuerst iiber das Werkstattbueh des alten Gen- 
ii i n i, dainals im Besitze des sienesiseben Goldschmieds 
Giuliauo. Einen Traktat des G. B. B e 1 1 u c c i aus S. Ma- 
rino iiber Festungsbauwesen (dessen Handschrift sich damals 
in Florenz bei M. Puccini befand), erwahnt er in der Bio- 
graphic des Geiiga (3. Auflage), Her Traktat dea E r a n-; 
cesco di GiorgioMartini ist (in der 2. Auflage) 
bei Herzog Cosimo befindlich erwahnt. Hen kunsthistorischexi 
Eoman des Filarete hat er fiir dieselbe Ausgabe ausge- 
beutet, Dagegen kennt er anderes nur vom Hbrensagen, so 
vor allem das toskanischer Heiniaterde liingst entriickte 
Schrifttum Leonardos; imnverhin hat er eine merk- 
wiirdige Hotiz iiber einen niclit genannten Mailander Maler, 
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der den Traktat zum Druek befordern wollte. tJber Piero 
della F r a n e e s c a s Traktsit iind das angebliche Plagiat 
des Luca P a c i o 1 i weiB or eigentlich nur Klatschgoscliieh'- 
ten. Von sedneR Zeitgenossen und Nobenbulilcrs^^O el 1 i n i 
Selirifteii hat er Knndo, obwohl die boriilimte Helbstbio- 
grapbie erst iui 18. Jabrlnindert gedrnekt wiirde, der 
lechnische Praktat aber erst ini Erscheinungsjahro der 
zweiten Auflage Vasaris selbst (1568) erschien. Dock zahlt 
dies naturlich niclit zu Vasaris Quellen ini cigentlichen 
Binii. 

Vide handschriftliclien Quellen, alte Malerschriftcn 
nnd dergleichen erwaknt Vasari in undoiitlieher Weise. 
Dahin gehort ein Libretto antico (Vita des (Jaddo 
Gaddi, 2. AufL), ,certi ricordi di vecchi pittori^ (Oimabue, 
2. AufL: Gescliiclite des Karl von Anjou), , ricordi di molti die 
ne scrisser()‘’ (,Gi()ttino^ als Bildhauer weist auf Billis Buch). 
Besonders inerkwiirdig sind * seine Ilinweise auf ,&tratti^ 
(estratti) mid ricordi des Ghirlandajo und Paffael (f^tefano, 
1. Au'iL, Sdiliifiwort des Werkes, dgl.). Gar niclit faBbar 
sind Angaben wie ,si legge^ (Vita des Duccio, 2. Aufl.; 
iiber den angeblichen Moccio, Vita des Jacopo di Oasentino, 
eine Pamiliennachricht iiber die Landini). 

Das gedruckte Material hat Vasari naturlich ebenfalls 
benutzt. ITnbekannt ist ihra merkwiirdigerweise der langst 
gedruckte Traktat des G a u r i c u s geblieben ; aber Avir 
wissen bereits, daB das Buch in Italieu uberhaupt viel 
weniger gelesen wurde als ini Korden. Dagegen kennt und 
niitzt er die alteste Florentiner Guida des A 1 b e r t i n i von 
1508, die von seineni Freunde Cosimo Bartoli iiborsetzten 
Hchriften des L. B. Alberti, deren Axisgaben (1550 und 
1568) so liierkAvurdig luit den Viten koinzidieren. Audi 
die lateiniKSclie, iliin vom Autor selbst niit einem schmeichel- 
haften Brief iiberseiidete Vita des Lambert Lombard (Sustris 
s. a. u.) von L a ni p s o n i u s (VII, 590) gehort hielier. Von 
Diirers in Jtalien so eifrig geleseneii Schriften dagegen 
hat er hochstens oberhaehlidie Kenntnis gehabt. Behr selt- 
sam ist sein Verhaltnis zu der 1553 gedruckten Michelangelo- 
Biographie des Gondivi. Vasari hat liier ein wirkliches 
und niclit ebeii schones Plagiat aus Eifcrsixclitelei begangen. 
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Er benutzt sie ziemlich aitsgiebig und berielitet die iibev- 
noinnieiieii Ziige wie aus eigeuer Erfahrung. Den Namen 
des Autors nennt er nirgends, er erwiilmt ilin mir fliicbtig 
imter Midielangelos Schiilern. Der Gruncl ist nicht scliwer 
zxi finden ; (^ondivi hatte seinerseits Vasaris erste, dreifTalire 
vorber erseliienene Aufiage beniitzt, nicht ohne liamiBche 
Seit(inblieke. Man sieht, daB der Kiinstl Grantor sich nicht 
ungestraft in das Gotriebe des Literaturwesens begeben 
hatte. DaB er den in Obcritalien gedrnckten kleinen Dialog 
des Pino, in deni er selbst s-cdion angekiindigt wird, ge- 
kannt hat, ist nicht recht walirvschejnliph, obwohl beide eino 
Anekdote iiber Giorgione br ingen, die anf eine gcmeinsaine, 
vielleicht iniindHehe Quelle dentet. 

DaB der li a n k h n s 1 1 e r Vasari die sehon reelit an- 
sehnlicdie arehitektonische Literatur kennt, ist von vorn- 
herein anzunehnien. Die ' vitrnvianischen Schriften und 
Kommentare des Cesar iano (IV, 194; VII, 490), des 
B a r b a r o (VI, 364), 0 a p o r a 1 i (III, &47, 694), B a r- 
baro (VI, 488), Serlio (V, 431), Vignola (V, 432) 
zitiert er selbst; das dahials noch nicht erschienene Werk 
des Palladio wird bereits angekiindigt (VII, 531). Aneh 
das Buell des Franzosen Jean Cousin (Cugini) ist ihni 
bekannt (V, 432), B. P e r u z z i s und Bramantinos 
M’essiingen roinischer Bauten finden im Voriibergehen Er- 
wahnung (IV, 604). 

Vasari hat auch tatsachlich ein ganzes Korps von Hel- 
fern in Bewegung gesetzt, die ihm Auszuge und Notizen, 
wie es damals iiblich war, libermittelten ; das gleiche fanden 
wir ja sehon bei Marc Anton .Miehiel, iriit clem er sugar eine 
dieser Quelleii, den Carnpagnola, gerneinsani hat. Von dem 
ganz ini niodernen Dissertationenstil gehaltenen Beitrag des 
Cosinio Bartoli iiber die Silvius Italicus-Handschrift in 
S. Giovanni e Paolo in Venedig war sehon die Rede, ebenso 
von dem Brief des Lampsonius. Schriftliche Notizen solcter 
Axt miissen wir aueh bei sonst genannten Gewahrsmannern 
voraussetzeu, bei den Nachrichten iiber Pisanello und andere 
Veroneser, die ihm Fra Marco deAtedici in Verona 
nnd 1) a n 6 s e G a 1 1 a n e o lieferten, bei denen iiber friau- 
lische M'aler des G. B. Grassi in Udine, bei den sehr- 
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exakten aus Doininikanerkreisen ^tannnenden Nachriehten 
iiber Fra 13 a r t o 1 o m. m e o. Das Fehlen von Nachrichten 
ans Venedig beklagt er selbst (Vita des Carpaccio) noch in 
der 2. Aiiflage- Von einigem Interesse ist aneli in diesem 
IJmkreis ein xioeli erhaltenerj vom LokalpatriotisniUR einge- 
gebener Brief des B o m base aus Beggio iiber den einliei- 
rniseben Kiiustler Proapero Clementi (erst von 1572). Jener 
nordisebc iMalor, Lambert Lombard ana Liittich, aandte 
ihm 1505 Notir.en iiber ober- nnd niederdentache Kiinatler. 
Dab er seine ausgebreitete Korrespondenz auch sonat weid- 
lich genutzt hat, liegt anf der Hand; er selbst scliopft aus 
seiixem Briefwecbsel mit Salviati und vor allem niit Michel- 
angelo. 

3, Histoi*isclic Literatur. 

Dieac hat Vasari in der z w e i t en Auflage in ziemlieh 
groBein Umfange verwertet. Das Gebiet ist von Kallab be- 
senders eingehend nnd scharfsinnig bohandelt und mit Kon- 
kordanzen belegt v-orden. Aus der Langobardenchronik des 
Paulus Diaconus hat ihm vielleicht BorgLini Ausztige go- 
liefc'rt; der Autor war schon seit 1514 gedruckt, ebenso die 
italienische tJbersetzung des Domenichi seit 1518. Auch 
Lokalchronikein von Florenz^ Siena (des Andrea Dei), Ve- 
nedig hat er eingesehen; manches davon — wic die Chronik 
von S. Domenico in Prato, schon zxi Vasaris Zeit verstiim- 
melt — ist nicht mehr vorhanden. M a n e 1 1 i s Leben Papst 
Hikolaus V. (das erst Muratori in seinem groBen Sanimel- 
werk zum Druck befordert hat) lag ihm, wie es scheint, 
in einer italienischen Bearbeitung vor, die Papstviten des 
Platina zitiert er fiiichtig im Leben des Gentile von Fab- 
briano, ebenso die Chronik des Biondo von Forli. Das Merk- 
wiirdigste und flir Vasaris Arbeitsweise hochst Bezeichnende 
ist aber die von Kallab clurch Gegenuberstellung der Par- 
allelstellen dargelegte Beniitzung der Borentinischen Histo- 
rian des Giovanni und Matteo V i 1 1 a n i. Vasari hat die Stellen 
ansgehohen, die sich auf Banten in und urn Florenz bezogen, 
sie mannigfach erganzt und vor allem, was bis dahin in der 
kunsthistorisehen Literatur charakteristischerweise gar niebt 
benierkt worden war, in den Text der alten Chronisten, deren 
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Angaben er haufig wortlich beniitzt, eigeno Zutaten aiifgenom- 
men. Diese betreff-eu vor allem Kiinstlernamen des Trecento, 
die Vasari, nm sein diirftiges Material zu bereicliern, in die 
diirchans anonymen Clironiknotizen ans freier Phantasie 
einsetzt: nahezn in alien Fallen liaben sicli diese Attribn- 
tionen als irrig erwiesen, obwobl sie in der kunsthistorisclien 
Literatiir hanfig als bare Miinze genommen wiirden mid 
werden. Fiir Vasaris historische Eoniantechnik ist aber dieses 
Verfaliren so bezeichnend nnd lehrreicb wie kaum ein zweites 
Faktiim. 

Ancli IT r k n n d e n bat Vasari seiner Angabe nacb ge- 
legentlicli eingesehen; er nennt den ,Libro Veccbio^ der fl.o~ 
rentinisehen Malerkomiiagnie (Leben des Giotto), den Libro 
delb'arte della Calimala (A. Pisano). Kallab, der diesem 
Gebiet besondere Anfmerksamkeit widniete, bat aber gezeigt, 
daB bei Vasari von ©iner wirklicben Urkundenbenutznng — 
wie sie s^iater, in einem ganz andern Zeitalter, der gelebrte 
Baldinucci betreibt — uberbaupt keine Eede sein kann und 
daB die gelegentlieh bent© nocb laut werdend© Vermutnng, 
er stiitze seine sicb als ricbtig oder -wahrsclieinlicb erweisen- 
den Angaben auf nns unbekannte und verscbollone Doku- 
inente, ganz und gar unkritiscb und binfallig ist. Die von 
Kallab mit vielem FleiBe angelegten Tabellen zeigen dies 
zur Genuge, namentlicb, wie willkurlicb Vasaris aiiscbeinend 
so exakte cbronologisebe Angaben konstruiert sind. Dagegen 
hat er den 1 n s c b r i f t e n scbon in der ersten, nocb mebr 
in der zweiten Auf 1 age viele Anfmerksamkeit gescbenkt; sie 
lagen ibm, enge mit dem Kunstwerke verbunden, naber 
und er bat sie zuweilen mit leidlicber Treue kopiert und 
wiedergegeben. 

3. Sonstige Llteratur. 

Vasari, der eine gute Erz^iebung erbalten batte und 
eine bei einem Kiinstler nicbt gewobnlicbe Bildung besaB, 
ist mit dem Scbrifttum seines Volkes wobl vertraut und 
bat es fiir seine kunstbistoriscben Zwecke, wo es anging, 
ausgebeutet. Das gilt vor allem von Dante und der uni 
ihn gruppierten Scholiastenliteratur ; den unter dem Namen 
des ,0 1 1 i m o'' bekannten Koinmentar konnte er z. B. in 
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der Bibliothek seines Frenndes Cosiino Bartoli einsehen. 
Auch Haeehettis (danials nocli un^edruckte) Novellen 
kennt er imd hat sie z\w\ Teil iiiBcricrt (T4el)eu des Giotto, 
Buff aim aeco), ebenso B o e c a e c i o, B e t r a r c a s Ho-nette 
Huf Himone Martini, die des Giovanni della Casa 
• auf Ti/Jan beuiltzt er in seiner WeivSe als Quellen; obonso 
i’iigt er an gecdgneter Stelle kur Chiarakteristik dos groBcn, 
von ilnh so vei'chrten nnd apotbeosierten Mannos Sonette 
des M i e li e ] a n g G 1 0 ein. Sie sollen i?;ugleicli Zeiignisae 
fill’ seine Vertrautbeit init dem Gegenstande sein; bier stand 
er in der Defensive gegen Ausfalle wie die des Condivi, 
nnd deinselben durcbsicbtigen Zwecke dienen aucb die ein- 
geriickten, freilich iriitnnter verstiimmelten B r i e f e des 
Meisters. Briefe von Kiinstlern imd Kunstfreimden liat er, 
wie wir bereits sabcn, aiicb sonst bentitzt unci eingeflocbten ; 
hieher gehoren auBer denen Halviatis solclie der Hofonisba 
Airguissobi, des Eaffael an Tinioteo Viti; einen Brief Bembos 
an Cosinio T. iiber Pisanellos Medaillen bat Vasari deni 1500 
gedruckten Epistolario dieses Iluiuanisten ontnommen. 

Diese rascbe Ubersicbt zeigt, wie vielseitig und wait- 
blkkend Vasari gewesen ist und wie er auf einem Material 
fufit^ uber das kein Kiinstler oder Kunatschreibcr vor ilini 
in soleber WeiSe verfiigen konnte. 

4. MUndliehe Tradition. — Vasaris DenkinSlerkeimtnis 
nnd Antopsie. 

Vasari hat sich dank seiner weitverzweigten Beziebiin- 
gen in sebr ausgiebiger Weise mlindlich lebendiger Tra- 
dition bedienen komien.' tJber die Rolle der Tradition in 
seinem Werk hat sich Kallab in einigen besonders eingebend 
■nnd liebevoll ausgearbeiteten Kapiteln seines Nacblafiwerkes 
(p. 271 ff., dazu 390 f.) verbrcitet. Besonders siircl es zeit- 
geiiossiscbe Kiinstler, die er in Kontribution zu setzen wuBte; 
so haben ihm unter anderen Francesco da S, Gallo (iiber 
seinen Bruder Giuliano), ein ScbUler Peruzzis, Francesco 
Senese, iiber diesen, Palladio iiber Fra Giocondo von Verona, 
Beceafumi iiber Quercia, Bronzino iiber Pontormo, Tribolos 
Vater iiber diesen seinen Sohn Material geliefert. Von GiiiJ- 
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lamo da Carpi hat er sich dessen Lebenslanf 1550 in Eom 
fichildern lassen; die Mittel des niodernen Interviewers sind 
ihm also sehon vertrant. 

Das Wichtigste ist natiirlich Vasaris Verbal tnis zu den 
p r i m a r e n Qnellen, den Denkmalern selbst. Vasari bat 
dank seiner ausgebreiteten Eeisen durcb ganz Italien ein 
Material samineln konnen, wie es keinem Kiinstler vor mid 
nacb ibm zu Gebote gestanden ist; das Ansland, das den 
reisenden Virtuosi der Folgezeit innner vertrauter wurde, 
bat sicb ibm dagegen nicbt erschlossen, er baftet dnrcbans 
in alterer Art auf beimiseber Erde. Ancb dieses sehr wicb- 
tige Kapitel in Vasaris Bcbaffenj sein Itinerar, ist von 
Kallab anf Qrund der fleibigst ausgearbeiteten Regesten 
znm Leben des Autors (B. 41 — 135, 478 Nnmmern) dar- 
gestellt worden (247 ff., 375 f.), weiteres Material diirfte in 
dem nocb der Veroffentlicbung barrenden Vasari-Arcbiv 
(s. n,) zu finden sein. Wie er neuo, bis dabin nur wenig oder 
gar nicbt beacbtete Quellen zu erscbliefien vs^eiB, beweis.t seine 
scbon erwahnte Aufm^rksamkeit auf Portrats, Sticbe lind 
vor allem Handzeicbnungen. Sein in der zweiten Auflage 
of ter erwabnter Libro zeigt ibn aucb als Sammler auf diesem 
Gebiete; Eeste von ibm befinden sicb, wie es scbeint, zum 
Teile nocb an den eigenhandig gezeichneten Einrabmungen 
kenntlich, in den Sammlungen, so im Louvre, aucb in der 
Wiener Albertina. 

Vasaris Arbeitstecbnik ist iibrigens bier scbon einer 
Bemerkung wert. Ibm stand nicbt wie den modernen Kunst- 
historikern ein reicber Abbildungsschatz zur Verfiigung, ob- 
gleicb er scbon gelegentlich Sticbe heranziebt, wie eben gesagt 
wurde. Es unterliegt wobl keinem Zweifel, dab er sicb zuin 
Teile mit fllxcbtigen Skizzen und Kompositionsscbemen, die 
er sich zur Unterstiitzung des G-edachtnisses angefertigt hatte, 
behilft; ein solcbes Schema liegt augenscbeinlicb z. B. bei 
der Schilderung der ersten Tiir Ghibertis vor ihm. Die 
TIauptsacbe aber mub ihm docb die eigene, mit dem scbarfen 
Blick des Malers festgebaltene Anscbauung liefern ; dab da- 
bei Irrtiimer und Verscbiebungen unterlaufen, ist unver- 
meidlich, aber er unterscheidet sich darin docb ebenso sebr 
von seinem alien, so gut wie durebgangig auf personlicb 

Sitzungsber. d, pial,-bist. KL IbU. Bd. 2 Abb. 2 



18 


Julius V. S c li 1 0 s s e r. 


lebencligen Eindruck fuBenden Vorgiinger Ghiberti, zum 
Teile auch von dem trefflich beobachtenden Kunstfrennd 
M.. A, Michiel, als von den knnstsehriftste]lernden Literaten 
der alteren und eigenen Zeit, von Billi und dem Maglia- 
becchianus. Wie viel or niit iiterarischen Quellen arbcitet, 
wissen wir bereits, und dieaes MAdium sohiebt Bich ihm, 
der in dor zweiten Auflage namentlich schon ganz literari- 
selie Alliiren angenommen hat, haiifig genug triibend zwi- 
schen das Objekt und seinen offenen Kilns tlerblick, den er 
in vielen Fallen betatigt hat. Nicht daB er in reine Schreib- 
tischarbeit verhele wie jene florentinischen Kompilatoren, 
denen man in vielen Fallen noch nachrechnen kaiin, daB 
sie die Werke ihrer nachsten XJmgebung nicht einnial or- 
dentlich angeseheii haben und in mittelalterlieher Weise mit 
dem Exemplum, der schriftlichen Void age, arbeiten; aber 
auch er hat sich in nicht wenigen Fallen durch jenes sekun- 
diire Material ablenken lassen. Es ist nachzuweisen, daB er 
in Beschreibungen Wendungen seiner Vorlagen wortlich 
iibernimmt, statt Selbstgeschautes zu geben. So hat er bei 
Beschreibung der zweiten Tiir Ghibertis dessen Text vor 
sich liegen, wie deutlich zii konstatieren ist, den er freilich 
dann durch selbstandige Beobachtungen und formale Wer- 
tungen, die dem eigenen Milieu entnommen sind (infolge- 
dessen freilich mitunter mit dem alteren Kunstwerk dissonie- 
len), erweitert. Auch schiebt sich hier die von eigenen und 
fromden Erfahrungen gespeiste Kunstanschauung oft hochst 
merkwurdig dazwischen; so beschreibt er in dem Werk des 
alten Kiinstlers ikonographische Einzellieiten, die in Wirk- 
lichkeit gar nicht vorhanden sind, wohl aber haufigen Korn- 
positionsschenien entsprechen. 

ni 

Vasaris Mstorische Orientierung und Arbeits- 

technik. 

1, Der GescMchtshegriff der Eenaissanee. 

Es ist nicht mbglich, Vasaris ITistorik, die von der 
modern en Auffasvsung so weit entfernt ist, und damit die 
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Griindlage aller Kritik seines Werkes zu wurdigenj ohne anf 
den BegrifE der Gesckiclite, wie ihn seine Zoit hatte, wenig- 
stens mit ein paar Worten einzngehen. An Material mangelt 
es hier nicht; schon die Renaissance selbst hat edne Eeihe 
von Schriften zu verzeichnen, die sich mit dem Gegenstande 
beschaf tigen ; eine Analyse nnd tlbersicht derselben liegt in 
der Schrift von M a f f e i^ I trattati delFarte storica dal 
rinascimento fine al secolo XVII, Feapel 1897, vor. Der 
alteste nnter diesen Traktaten ist der knapp vor Vasari 
fallende des Robert el la aus Udine (1C48). Besonders 
ansfiihrlicli nnd charakteristisch, noch ganz ini Sinne der 
alteren Zeit, sind aber die fiinf Biicher des Gennesen Ago- 
stino Mascardi (1590 — 1640), Delkarte Historica, znerst 
Rom 1636 gedruckt (nene Ansgabe von Ad. Bartoli, Flo- 
renz, Le Monnier 1859). 

Von moderner Anschauung abweichend ist vor allem 
die Auffassung des Wesens der Historic als K nn s t, die die 
Renaissance ans dem Altertnm ubernommen hat; es ist iibri- 
gens bemerkenswert, daB der bedeutendste Philosoph des zeit- 
genossischen Italiens, Benedetto Groce in Neapel, diesen 
Gedanken anfs nene verficht, freilich von ganz anderen Vor- 
anssetziingen her. Denn jener gleichfalls ans dem Alter- 
turn stammende Begriff der Knnst, den die Renaissance 
hatte, ist ein ganz anderer nnd viel weiterer als der nnsrige; 
er stammt nicht aus der Sphare des A u s d r u c k s, durch den 
wir houte das W esen der Knnst zu erfassen glauben, son- 
dern aus der des E i n d r u c k s, ihrer W i r k u n g e n. 
Das horazische Wort, das den Endzweck der Dichtung in 
Vergniigen und Nntzen setzt, kommt aueh hier zur Geltung. 
Die praktische Bedeutung der Geschichte, schon vom' 
Altertum an der typischen Anekdote von Thuky didos als dem 
Lehrer des Redners und Staatsmannes Demosthenes formu-^ 
liert, muBte dieser Zeit, die im Staate ein Kunstwerk er- 
blickte, besonders naheliegen (y^em fielen hier nicht Jakob 
BurckhaJrdts tiefe Betrachtungen ein!). Fiir sie gilt 
nnbedingt Ciceros vielzitiertes Wort von der magistra vitae 
nnd dem lux veritatis (De oratore II) ; die Geschichte als 
Lehrerin der Mensehheit, den Spiegel dessen tragend, was 
sich ,wirklieh ereignet hat^ — zum Unter-schied von der 
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Poesie — , aber wie diese, um ilirer Wirkung sicher zii sein, 
■von dem reiclien Prnnkkleid der Rhetorik -uniliiOlt. Dalier 
der durch-geliende, nns aus den antiken Histoidkern, Grieclien 
wie Rbmern, so wohl vertraute Pchmiick der eingestreuten 
R e d e n (nnd B r i e f e), die nicht nnr in diesem Sinne 
wii'keiij sondern aiicli den Oliarakter der liandelnden Per- 
Ronen dentiicli inaelien sollen. Die Renaissance bat sich 
diese Anschauiingen durchaiis zu eigen gemacht. An Rtelle 
der naiv erzahlendenj an realistiscbem Detail reicben initteP 
alterlichen Cbroniken nnd Memoiren tritt das Vorbild des 
Livius, das selbst scbon in des Franzosen l^b’oissart Work 
bemerklicb wird. Die Gescliichtschreiber des nenen Florenz 
w an deln scbon vollig in der Toga drapiert einher; ’was ein 
Michelozzo in der gleichzeitigen Bildnerei erstrebt, zeigt 
sick anch bei P. Bracciolini nnd Leonardo Bruni..- Scbon 
ist man daran, auch R e g e 1 n fiir die Gescbicbtschrei- 
bung anfzustellen ; Salviati erortert in seinem Dialog II 
Lasca (Florenz 1584) die Frage des rhetorischen Schmncks 
nnd kommt zu der ausdrucklicben Feststellimg, auch „bugie^‘' 
seien zulassig, wofern sie n ii t z 1 i c h e r als die platte Wahr- 
heit erschienen, denn der Historiker babe wie der Dichter 
die Mensohen im Auge^ wie sie sein s o 1 1 1 e n. Ein Oon- 
cetto, dessen Herkunft aus der alten Kunstlehre ohne wei- 
teres einleuchtet. 

Von dieser Gxundlage ist also auszugehen, wollen wir 
den Historiker Vasari richtig verstehen nnd wlirdigen. 
Koch der verdienstvolle Milanesi behandelt ihn wie einen 
modernen Schriftsteller, bemifit Lob nnd Tadel aus heutigen 
Anspriichen nnd Erfahrungen heraus: das denkbar Ver- 
kehrteste und ein neuer Beweis fiir die vollkomniene Plilf- 
losigkeit der kunsthistorischen Disziplin quellenkritiscber 
Betrachtung gegeniiber ! Von alien historischen Wissen- 
sehaften steckt die Kunstgeschichte bier sicher am langsten 
in den Kinderschuhen ; der Begriff der Distanz der 
Quellen ist ibr nocb ebensowenig gelaufig wie der Zeit Va- 
saris selbstj und Kallab durfte mit Recbt in den einleitendeu 
Worten zu seinen Vasaristudien dieses bis heute beliebte 
Verfahren also charakterisieren : jWer Vasaris Aussagen in 
verscbiedenem Zusammenbange verwerten kann^, mifit ibnen 
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urlvimdliclierL Wert bei; wenn sie nicbt passen, so- wire! ihr 
An tor naclilassig oder liigenbaft gescholten. Beides, die Zu- 
stiiTiBiuiig Oder die Ablebnung seiner Aiisichtenj erfolgt nnr 
anf Grund von zufallig herausgegriffenen Tatsachen. Sein 
Werk ist iinmer nnr als eine bistorisdie Materialiensamm- 
lung betrachtet worden, iiber deren Tendenz und Zuver- 
lassigkeit im ganzen man entweder nacb vorgefaBten Mei- 
nungen oder nach einem allgemeinen Eindruck zu urteilen 
pflegt/ ' ' 

Es ist selir bezeichnend, daB Kallabs 1908 gedriickter 
Torso in Wahrlieit cler erste Versuch ist, Vasaris sclirift- 
stelleriscbo Personliclikeit im Znsammenliang zu betracliten ; 
denn das Buch von Scoti-Bertinelli liber den Schriftstellei* 
Vasari muBte schon an dor Einseitigkeit der Problemstellung 
lediglich vom pliilologisch-literarhistorischen Standpunkte 
aus, unter Ansscbaltnng des Knnsthistoriseban, sebeitern; 
librigens ist es, wie wiederum Kallab in einer geistreieben 
und tief dringenden Bespreebung gezeigt bat, aueb jenem 
ersten Standpunkt nnr in hoebst besebeidenem MaBe gerecht 
goworden. Aucb die so iiberaus wiebtige K u n s 1 1 e r ni i n o- 
logie Vasaris barrt nocb der Bearbeitung; es liegt auBer 
den iinlaufen in der spater zu erwabnenden Sebrift von 
O 1) e r n i t z nur ein einzelner, etwas spleeniger Versucb des 
Englanders John Grace Freeman vor. Kallab bat aucb 
auf diesem Gebiet niit Vorarbeiten begonnen, aber sein vor- 
zeitiger Tod bat leider niebts zur Eeife kommen lassen. 

tJber Vasaris literariseben Stil zu reden, kann bier 
nicbt unsere Sacbe sein; es muB uns geniigen, daB die Italie- 
ner in seinen Biograpbien ein klSssiscbes Werk ibrer Prosa- 
literatur sehen. Dafi dies besonders von der ersten, unver- 
gieicblicb straffer und kiinstleriscber koxnponierten Ausgabe 
gilt, baben wir sebon gesagt. Vasari selbst ist ein eefeter 
Toskaner ans dem durcb die ,Feinbeit^ seinen Litft 
jeber beriibmten uralten Ar^zo, reiebt er aucb in der Fiille 
imd Kraft seiner Diktion, noob weniger in der Gewalt der 
Personlicbkeit an seinen weiteren Landes- und KuUst- 
genossen Oellini nicbt beran. Er selbst betont gelegentlich 
seine ,penna di disegnatore^, daB er ,als Maler fiir Maler^ 
sebreibe, aber er bat docb, seiner balbgelebrten Erziebung 
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gemaB, betraclitliche literarisclie Pratensioneu, namentlicli 
in der zweiten Auflagej wo er schon der in ganx Italian be- 
kaunte und bertibmte,- wenn auch da und dort befebdetc 
jScliriftsteller ist. Wie •hoclinuitig siebt er da auf 
den alten Ghiberti herab, dem aLs eineni:, ,der niit dein 
MeiBol besser iirnzugehen wuBte^, der VerstoB pasi^ierte, von 
der Pignitiit des objektiv bericlitenden GescluehtBchroibevrf 
in die phinip faniiliare Erzahlung in der orsten Pervson 
herabziiHtoigen^ iiberhaupt die Geschicbte der alteron 
Kiinstler als Vorwand m benlitzen, urn ziir Darntellimg 
seines eigenen Lebens zu gelangen, ein Vorwurf, der in diener 
Eorm iiberhanpt falsch nnd im inoritnm nnr sebr be- 
clingt richtig ist, jedenfalls zeigt, daB Vasari die ,I)enk- 
wiirdigkeiten^ des alten Kiinstler s sehr oberflachlicli oinge- 
schatzt und in ihreni Wesen gar nicht crfaBt hat. Wie ein 
Paradigma dazu stellt sieh die schon of ter erwahnte Tat- 
saehe, daB Vasaris, des vielfach so lebendigen und aninutigen 
Erzahlers, Periclit iiber sein e i g e n e s Leben ganz scliablo- 
neiihaft und farblos ist. Vasari ist aber auch viol mohr 
Literal als etwa Cellini; das zeigen namentlicli seine im 
echten Zimftstil gehaltenen, in langen Perioden gewundenen 
Einleitungen moralischen Oharakters, eines seiner Kteckcn- 
pferde; der alte Ghiberti hatte sich in solchen Fallen noch 
init Entlehnungen aus der verehrten antiken Literatur zu 
helfen gesiicht, die uns recht inittelalterlich naiv beriiliren. 

2. Vasaris hlstorische Absichten. 

Aus dem eben Entwickclten ergibt sich schon, daB 
Vasari ganz im Banne seiner Zeit steht In der Vorrede zur 
ersten Ausgabe von 1550 spricht er gimndsatzlich aus, daB 
seine Kiinstlergeschichten der Er inner ung und dem 
N u t z e n dienen sollen ; das ist die von der gesamten Eenais- 
sance angenommene ciceronianische Forderung der Ge- 
schichte als lux veritatis, magistra vitae, vita memoriae. 
Ahnlich in der ,Oonclusione^ : dilettando egiovando 
wiU er das Material fur die kommenden Geschlechter sammeln 
— die alte horazische Formel des delectare und prodesse. Es 
ist klar, daB Vasari vollig im Sinne seiner Zeit, wie sich 
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jeue Forderung an den D i c li t e r riclitet, die Gescliiclite als 
Kunst aiiffaBt. Zngleicli sind die beiden groBen Leserldassen, 
an die er sich wendet^ damit gekennzeicbnet : die gebildcten 
L a i e n nnd die Kiinstler^ an die er als Beruf sgenosse 
natiirlich in erster Linie denkt Dieser antikisierende Toga- 
Btil ist namentlicb fiir die erste Auflage sehr charakteristiscli. 
Die Dignitat des Historikers liegt ihm sebr am Hermi; 
der seltsame Tadcl dos allzn persbnlicben Stils Ghibertis*, den 
wir sehon kennen, mag von daher beeinfliiBt sein. iWas ihn 
von den formlosen Exzerptensammhmgen rein literariselien 
Geprages der alteren nnd der eigenen Zeit (wie A. Billi nnd 
dem Anonymus Magliabecchianns) trennt, weiB nnd eniphn- 
det er wohl: er verwahrt sich dagegen, daB seine Gescliichte 
bloBes Inventar, nackter Katalog sei, nnd ist sich bewuBt, 
dafi er mit bestiminter Tendenz praginatische Ge- 
schichtsforschnng betreibt, wieder im Sinne einer schon im 
Altertnm ansgebildeten nnd hochst einflnBreichen Richtung. 
Es handelt sich ihm um die Motive, die den Kiinstler be^ 
wegen, nnd ihre Kenntnis soil zn groBerer L © b e n s w e i s- 
li e i t fiihren, im niederen technischen wie im hoheren allge- 
ineinen Sinne (Proemio znm zweiten Teil). Wie schon deiu 
alien Ghiberti nnd der Renaissance uberhanj)t, scliwebt ihm 
das Vorbild des Plinins vor, der groBen Rhstkammer, die spe- 
ziell das knnsthistorische Wissen des Altertiims den Spa- 
teren aufbehalten hat; sein einziger wirklicher Vorganger 
nnter den Neneren ist aber wieder jener von ihm so unge- 
recht nnd oberB achlich beurteilte Ghiberti, der eine wjrklieh 
groBe, an Tiefe nnd nnmittelbarem trenen Verhaltnis znm 
G-egenstande dem Aretiner noch iiberlegen© Gesamtaii- 
schauung beknndet. Nicht vergessen dtirfen wir aber, daB 
der erste Versucb einer literarisch-biographischen Stilkritik 
auf modern enropaischem Boden dem provengalischen Mitteh 
alter angebort, jenem Lande nnd Volke also, das fiir die lit©- 
rarische Knltnr gerade Italiens die allergroBt© Bedenintig 
hat nnd in seiner raffinierten Knltnr anch als erstes zn den 
Grundzhgen einer poetischen Stilistik vorgeschritten ist. Es 
verschlagt nathrlich nichts, daB weder Ghiberti nocb Vasari 
jenes merkwiirdige, schon im 13. Jahrhundert entstan- 
dene Sammelwerk der Troubadonr-Biiographien 
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kaniiten (Scliulausgabc Yon M a li ii, l^erlin 1853) ; zuin ersten 
Male war liier auf clem Qebiet der Kiinst der Versuch ge- 
macbt Worden, wenn aiicli in primitiv-anekdotiBcher Form, 
clem Ursprnng aller waliren Poesie — im Sinne der (lootlie- 
Bclieii ,GelegenheitBdiclitiing‘’' — , dein E r 1 e b n i s des I licli-' 
ters naeh/Aigelien ; die inerkwiirdige Einrichtnng dor Bogo- 
nannten d. i. der von dem Vortragenden selbat dem 

Lied vorausgeBcbickten Einleitungen, die iiber Boino E n t- 
s t e b u n g berichten, geben den AnstoB, der %ur n o v e 1 1 i- 
Btischen Schilderung des Sangerlebens selbst, mit fort- 
wahrender Beziehnng anf sein kiinstleriscbes KcliafFen, 
fiihrte, wie sie eben den Inhalt jener Biographien bildet. 
Eiinen Niedersdilag auf dem Gebiet bildender Kiinst 
haben wir aber in den berlihniten figiirlichen Razos, den Mi- 
niaturen der Manassesclien Liederhandschrift, zix crkennen. 

Die gescliilderte Herkunft nnd dieser Btandpunkt un- 
seres Autors ist nun niemals auBer acht zu lassen, wenn os 
sicli um die Frage von Vasaris G 1 a u b w ii r d i g k e i t 
handelt; wollen wir ibm gereclit werden, so diirfen wir eben, 
wie sich von selbst versteht (nur anscheinend in der Kuust- 
geschiohte noch nioht), keineswegs den MaBstab des niodernen 
Historikers, sondern der alteren kiinstlerischen Gescliicht- 
schreibung,, allebfalls der historischen Roinantechnik anlegen. 
Soviel er auf dem Gewissen hat, das uns Heutigen als Ge- 
schichtsfalschung erscheint (jene schon erwahnten soltsamen 
Adaptierungen der Villanischen Chronikberichte gehoren 
hieher}, mala fides, bewufite Geschichtsliige, lafit sich ihm 
kaum nachweisen; wohl aber formt er seinen Stoff, wie es 
seinen besonderen, uns Modernen so fernab liegendon 
Zw’ecken entsprioht. Das ist wichtig, weil sohon Zeitgenossen 
wie Spatere den Vorwurf der Parteilichkeit, Gebassigkeit 
und Liigenhaftigkeit gegen ihn erhoben; namentlich F. Zuc- 
caris boshafte, in ein Exemplar der Viten geschriebene Po- 
stillen sind hier zu nennen. Vollig grundloe siiid diese An- 
klagen ja nicht, Vasaris toskanischer, florentinischer, ja 
letzten Endes aretiniscber ,Oampanilisrnus^ ist (besonders 
in def 2. Auflage) dexxtlich genug ausgepragt, an Tatsachen- 
sinn und klarem Blick ist ibm der alte Ghiberti weitaus 
xiberlegen; aber Vasari hat doch das Bestreben gehabt^ der 
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jscrittore feclele e verace^ (Leben des Puntormo) 7ai sein, 
und er war nur dort ganz oder halb bewuBt unaufrichtig, 
wo er das eigentliche Liter atenfalirwasser gcriet, wie im 
Fall Condiyis. DaB er, kein zlinftiger Schreiber, soiidcrn 
eiix bildender Kiinstlerj mit vorgefaBten Meinixngeii allcr 
Art an seinen StofE liexanging, ist im Grunde selbstvorstand- 
Hell. Viel GroBere als er baben zu alien Zeiten Kiinstler, die 
ihrer Geistesrichtung frciud nnd feindlich warenj parteiiseb 
11 nd abschatzig beurteilt; die groBartige Hohe von Goetbes 
beriibmtem, wie in Mariner gebauenem Wort auf Dantes 
jjabscheiilicbe GroBbeit^^ diirfen wir fr-eilicli von ibm so 
wonig wie von anderen verlangen. Der Toskaner in ibm, 
des bereebtigten Qefubls der ITegemonie niir allzu voll, bat 
iiber Bolognesenj Neapolitaner, Lombarden (Dosso) wirklicb 
absebatzig, ja iinverstandig genrteilt; aber denken wir, wie 
sebwer es noeb einem Burckbardt wurde, etwa den Vene- 
zianern gerecht zu warden, Ein Palma Vecobio ist in der 
ersten Ausgabe tatsaoblich sebr iibel weggekommen; Vasaris 
von ibm selbst lebbaft beklagter Mangel an Tatsachenraaterial 
fiir Oberitalien ist dabei im Spiel nnd er bat wirklicb das 
Bestreben, derlei, wo es angebt, wie gerade im Falle Palmas, 
in der zweiten Anflage gutznmacben, wenigstens abznscbwa- 
eben. Er ist nngereebt gegen Sodoma; ans personlicben 
({rirnden aucb gegen Boecacino (wegen dessen ablebnender 
Haltung Micbelangelo gegeniiber). Aben gewisse Klatscb- 
gesebiebten, der Florentiner maldicenza entsprungen, die auf 
den ,marmi‘, den Banken der Spotter anf dem Domplatz, so 
iippig ins Kraut seboB, bat er spater docb mit gutem Takt 
wieder getilgt oder wenigstens gemildert. So was er in der 
ersten Auflage von seines alten Lebrers Andrea del Sarto 
noch lebender (erst 1570 verstorbener !) Frau Luntezia er- 
zablt batte. > < - ^ i . 

Aber es ist bemerkenswert, wie maBvoE und gerecht er 
iiber Zeitgenossen und Mitstrebende wie Oellini oder Ban- 
dinelli urteilt ; ,sie baben ibm niebt immer mit gleicber Miinze 
vergolten. Das gilt besonders von Cellini. Sein starkes 
Selbstgefiibl werden wir Vasari nicht verargen; er gebdrt 
zu der alteren, nocb niebt gleicb einem Tasso, Ammanati u. a. 
innerlich durcb die Eeaktion der tridentiniseben Zeit ge- 
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brochenen Generation; und er ist tatsachlicli einer der bc- 
deutendsten and gescliatztesten Kiinstler seines Milieus ge- 
wesen. Aus einem unbeeinllufiten ZeugniB aus dem Norden 
Italiens (Pino) wissen wir, wie sein grofies Work loit Hpan- 
nung erwartet wurde; es ist ein Monument fiir alio Zciton, 
desseii liistorisehe Bodeutmig durch die teilweise seluidlielio 
Wirkung, die es bis auf unsere Tage lierab ausgeiibt hat, 
koines wegs gemindert wird. Das BewuBtsein dioaer Bedeu- 
tung hat Vasari namentlich in der zweiten Auflage, wo er 
nicht inehr der Aufanger, sondern der in ganz Italien be- 
kannte und gescbatzte Schriftsteller, bald aucli das Vorbild 
fiir die Oltramontani ist. Es auBert sicli gelegentlicdi ganz 
naiv; so wenn er z. B. von Sartos (durch Wegschafiiing der 
Biiste) . verunglinipfter Grabstatte sagtj er selbst habe ilmi 
in seinen Schriften ein Denkmal dauerhafter als geformter 
Stein errichtet. ,Fur einige ZeiP (per qualche tempo), helBt 
es vorsichiig bescheiden in der ersten Auflage; in der zweiten 
streiclit er dies und setzt kiihn an die Stello: per molti 
secoli — und wird recht behalten! 

3. Vasaris historisclie Arbeitsteclinik und Stilkrltlk 
im elnzelnen. 

Vasaris gescMchtliche Tendenz ist, wie wir gesehen 
h^ben, mit BewuBtsein p r a g m a t i s c h und vo*!! k ii n s t- 
lerischen Absichten beherrscht. ^Er sucht das Loben der 
Eiinstler in seiner Totalitat darzustellen, die auBeren 
Gesohehnisse ihres Lebenslaufes mit dern, was es vornelirnlich 
bestimmt und ihn in erster Linie interessiert, namlich ihreiu. 
produktiven Schaffen, in Zusamnienhang zu bringeu. 
Die Methode, die er dabei verfolgt, isb die von der alien 
Historik ergrifPene, von der Benaissanee adoptierte; wii* 
konnen sie uns deutlielier niachen, wenn wir sie, wie schon 
gesagt wurde, dor Technik des neueren historischen Boinans 
vergleichen. Was ist das Material, iiber das er verfilgt? 
Primare und sekundare Quellen fast gleichberechtigt neben- 
einander, ganz anders als’ bei Ghiberti : D e n k m a 1 e r, die 
er selbst geschaut hat, obgleich auch hier sein Blick durch 
das literarische oder personliche Medium nicht selten getnibt 



j\latericilieii ziu- Quollejikuiide der Kuii&tg’cscliichte. 


27 


Oder abgelenkt wird, iind einc schriftlicli fixierte odor niiind- 
lieli iiberlieferte, vielfacb anekdotische Tradition, 
die seit Ghibertis Tagen, der ihrer fast ganz entraten hatte, 
so gut wie ausschlieBlicli auf der A u t o p s i o fuBte und 
der auBerlichen Anekdote bewufit nur kargen Platz ge- 
wahrt hat, schon zu gewaltigem Umfang angeschwollen war. 
Das eigeixtlich urkuudliche Material tritt noch kaum in Va- 
saris Gesichtskreis. 

Dio, Frage nicht nur nach Vasaris Au!topsie, son- 
dorn auch nach der Art, wie er das, was wir haute Stilkritik 
nennen, betrieb, ist daher selir belartgreich. Auch das ist 
selbstverstandlich, daB war ihn nicht auf die Scliulbank des 
nioderneji Zoglings kunsthistorischer Semiiiare setzen dilr- 
fen, wde es trotzdem gescliah und noch iinmer geschieht. Er 
hat nicht -das sichere Stilgefiihl eines Kiinstlers wie Ghiberti, 
der aus einer groBen, festgefiigten, durch Werkstattgewohn- 
lieiten organisierten Tradition entsprossen ist, er steht auch 
nicht wie dieser allein dem Trecento gegenuber, sondern einer 
viol reicheren und vor allem in der eigenen Zeit viel melir 
zerfahrcnen und garenden Welt, er laBt sich viel starker 
rils jeiicr von vorgefundenen Schulmeinungcn, allgenieineiu 
Sentiment und dxinklen Erinnerungen leiten. Daher auch 
die zahllosen Widcrspriiche, nicht nur zwischen seinen beiden 
Aiiflagen — in den nahezu zwei Dezennien, die zwischen 
ihnen liegen, ist Vasari selbst griindlich ein anderer ge- 
wmrden! — , sondern in diesen selbst. Er weiB es sehr gut, 
daB von der freien Beobachtung des Details auszugehen ist, 
und sein kluges und scliarfes Malerange hat ihn dabei auch 
Iiaufig sehr gut geleitet, wonn ihm in dieser Hinsicht der 
freilich auch kimstlerisch hoher stehende Ghiberti iiber- 
legen ist Sehr merkwmrdig ist da eine gelegentliche Beob- 
achtnng, die sich freilich in einer ahnliohen Weiss schon 
bei F i 1 a r e t e findet. Er vergleicht (im Schhifiwort seines 
Weirkesj den Maler, der seinen Blick im Umgang init alteren 
Kunstwerken seharft, einem treff lichen K a n z 1 e i b e a ni- 
ten (cancelliere), der an dem Duktus von Handschriften 
deren Herkunft mit Leichtigkeit erkennt Diese Aufmerk- 
samkeit auf die durch lange tJbung fest gewordenen indi- 
viduellen Handgew^ohnheiten, die eigentlichen Grundlagen 
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jecles stets niir personlich und individuell voll zu erfa^seu- 
den wie sie in iiiiseren Tageii die VorauBBctzungen 

der , Morel lischen Metliode^ bildeten, ist ibm also ins BewiiBt-. 
sein eingegangen; dafi er den naiilievollen Pfad, d-er zu der 
letzteren gefiilirt hat, niclit wandeln wollte xtnd konnte, ist 
selbstverstandlich; dazu fchlcii ilim nnd seiner Zeit alio Vor- 
aussetzuiigen, die erst sclirittweise yon der liistoriscdion 
WiKSseiischaft crobert worden muJBten. Den Niodersclilag 
individueller Ausdriicksmerkmale in einen objektiyen Zeit- 
stiL‘ hat Vasari zuweilen iiberrasehend gut beobachtet.' Dahiti 
gehort die Charakterisitik dor g r i e o h i s c h e n Htatuen 
von der ,rtianiera^ ihrer Kbpfe, der Haartracht, den senkreoht 
ilachig (qnadro) gebildeten Nasen her (in dem einleitendon 
Kapitel iiber Architektur), oder das gerade in der Karikatur 
scharf gezeichnete Bild des ,gotischen^ Stils. Aber die Treue 
der Einzelbeobachtungj der individuellen manierRj ist bei 
Vasari doch im allgeineinen sehr fliichtig und fast dnrchwegs 
diiroh seine literarischen Tendenzen in den Schatten gOKstollt 
und getjdibt. Der Vergleich zwischen den beiden Ausgaben 
ergibt da oft merkwiirdige liesultate. Bo hat er aiis s t i I i- 
stisohen Qriinden dem Quercia in der ersten Auflago das 
uxkundlich von Nanni di Banco herriihrende Seitenportal 
des Florenfiner Dorns zugeschrieben ; in der zweiten Auflage 
eines bessern , belehrt, hat er den Passus einfach gostrichen. 
In anderen Fallen handelt er viol naiver. Von einer Tafel 
init dem heil. Sebastiauj die er in der ersten Ausgabe dem 
Giorgione zugeschrieben hattej heiBt es in der zweiten ganz 
offienherzigj der verrate nicht viol Kenntnis des Meisters, der 
sie fiir Giorgione halte! 

Worauf es Vasari eben in erster Linie ankommt, ist 
dfis plastische Portrat seiner Kiinstlerindividualitaten, und 
die Art, wie er hier vorgeht, wird uns in der zweiten Auf- 
lage konzis ui;d programmatisch durch die beigegebenen Bild- 
nisse enthiillt, die er in vielen Fallen unbekiimmert dort 
iialim, wo es ihni paBte und er irgendeinen AnlaB fand. 
Weder zeitlich noch in seiner Sinnesart ist er noch allzu weit 
von jener Naivitat entfernt, die z. B. in Schedels Welt- 
chronik, doch auch noch in manchein j linger en Werk bewuBt 
nach einem fiktiven Portrat griff, ja aus r einer Freude 
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am konkreten Anschauen. ungescheut denselben Holz- 
sticli zur Gliarakteiddtik gaiiz vervschiedener Personen und 
Orte verwendete, in einer Art von Symbolik, die noch viel 
Mittelalterliclies bat* 

Vasari gelit also auf die T o t a 1 i t a t im Anfban seiner 
Biograpbien und verwendet dabei die Bausteine nach seinen 
bestimmten Zwecken, wie er sie eben braxicht, nnd in mannig- 
f acker Zxiriclitung. Er rekoiistruiert diese Totalitat so, als 
ob er dxxrcliaus axis oigener Anschaxxung und als Zeitgenosse 
berichtetej und labt sicli in derart intime Details ein, dafi 
sie nur von eineni Augeix- oder Olirenzeugen herstammen 
konnten. Will man das riclitig versteben, so ist wiederum 
an die Technik der Eenaissancehistoiue und des modernen 
liistorischen Romans zix erinnern, Diesem Zwecke dient ein 
Moment, das uns beute sehr absonderlich diinkt, die wir durcb 
das Mittel der positivistisohen Grescbicbtschreibung bindurch- 
gegangen sind, mit ibrer Forderung, die Tatsacben so dar- 
zustellen, ,wie sie waren^ Dieses Element mrd von den 
R e d e n der handelnden Personen, dem alten Versatzstliek 
der rlietoriscben Historic, dann von den Ct r a b s c h r i f t e n 
der Kixnstler reprasentiert, die baufig in gebundener Form 
epigrammatiscb die Sxxmine Hires Wirkens ziehen xind in 
gewissern Binne die Poidrats der zwexten Auflage vorweg- 
nehmen und vertreten; sie sind von vornberein als rbetori- 
seller Bclimuck gedaebt und Vasari bat sie in vielen Fallen 
direkt bei befreundeten Literaten bestellt. In der zweiten 
Anflage ist er, wie schon erwabnt, stronger gegen sicb ge- 
worden; so tilgt er im Leben des Q-hiberti die Rede des 
Brunellesco, mit der dieser vor der Jury der Konkurrenz 
filr die Baptisteriumtiir sein und des (gar niebt beteiligten, 
well damals noch blutjungen) Donatello Zurixektreten nloti- 
viert. Ebenso bat er einen groBen Teil der fingiertto Epi- 
tarpbien geopfert. Aber sein System ist im ganzen niebt ver- 
iindert, konnte es wobl aucb niebt sein. Besonders gilt das 
fxir einen andern charakteristiseben Bestandteil seiner Tecb- 
nik, der unmittelbar ans seiner Zeit und der der vielreisen- 
den , Virtuosi^ des Manierismus staramt nnd das cbronologi- 
sebe Gerippe seiner Darstellnng bildet. Das sind die 1 1 i- 
n e r a r e seiner Kiinstler, fast durchaxis, wie sicb nachweisen 
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laJBtj sellbst fLlr Meister^ die ilim zeitlicJi nahesteherij kiinst- 
liclx acl hoc und sehr haufig den tatsaehlichen Umstanden 
entgegen k o n kS t r ii i e r t. Da Vasari ferner anheres nnd 
inneres Leben seiner Helden, ilir SchiclcBal nnd ihr Schaifen, 
seiner Dar-stellungsart gemiih in Verbindnng zu set;i!:en be- 
niiiht istj so ergibt sich ein starker in o r a 1 i s t i s c h o r 
Einschlag dieser Praginatik. Angela Gaddi, d-em als An- 
gehdriger einer stadtbekannten reichgewordenen Familie ein 
beqn ernes Leben zngeschrieben wird, miiB sich gef alien lassen, 
d 6 s Ii a 1 b als Kiinstler einigerniaI3en herabgesetet z\i war- 
den. Sehr knrios nnd nicht eines gewissen Hnntors ent- 
behrend ist in dieser Hinsicht die Statistik der Todestirsachen 
der Kiinstler bei Vasari, die Kallab anfstellen konnte 
(p. 237) ; selbst von ganz alien Kiinstlern, von denen Vasari 
nnmoglich mehr solche Intimitaten wissen konnte,' gibt er 
gelegentlich fdrmliche klinische Befnnde. Anch das gehort 
ja natiirlich zn den Mitteln, init denen er seine Darstellnng 
plastisch anschanlich zu maehen strebt. Dabei sind ihm so 
kuriose Dinge passiert^ wie die Nachricht von der Ermor- 
dung des Domenico Veneziano dnrch Andrea del Castagno, 
angeblich ans Brotneid, in Wirklichkeit eine ganz unmdg- 
liche Sache, da der angeblich Ermordete spater als der ver- 
mointliche Morder gestorben ist; die Antoritat Vasaris be- 
wirkte es aber, daB das Andenken eines wackeren Kiinstlers 
lange Zeit hindurch mit einem Makel behaftet ward, den 
erst moderne TJrknndenforschnng getilgt hat. Freilich steht 
die ganze Geschichte schon in der Kompilation des Billi 
nnd daher hat sie anch Vasari; aber er hat die dhrftige 
Andentnng seiner Quelle zu einem breitziigigen Fresko ans- 
gemalt, das die Wirknng auf die Nachwelt nicht verfehlte. 
Schon die dramatisch gespannte Darstellnng pflanzt hier eine 
Warnungstafel anf; wir mussen eben gegen diesen erfin- 
diingsreichen Ulysses i m m e r auf der lint sein. Sprecheh 
einmal die Tatsachen gar zu offenknndig gegen ihn nnd muB 
er, wie es in der zweiten Anflage so oft geschieht, den Ehck- 
zug antreten, so ist es nnterhaltend zu sehen, wie -er sich 
geschickt aus der Klemme windet, immer nnter Wahrnng 
seiner Praginatik. So hatte er in der ersten Anflage das 
Progranun von Giottos Fresken in Assisi dejn Dante znge- 
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sclirieben; in der ^:weiten Auflage, belehrt dariiber, dafi Dante 
damals scbon tot war, versichert er treuherzig, es sei docli 
im Grrunde etwas Wabres daran. TJnter Freunden rede sicb 
derlei leicht berum und Giotto sei eben seiner Erinnerung 
an Dante gefolgt. DaJ3 es ibm bei dieser Metbode begegnet, 
ganz verschiedene, ja zeitlicb weit entfernte Kiinstler anf 
anberlicbe Abnlicbkeiten und ITmstande bin in eine Person 
zu verscbmelzen, liegt anf der Hand. Das ist der Fall bei 
]\laso und dem viel jiingeren sogenannten Giottino; bier hatte 
aljerdings scbon di-e Konfusion in den Vasari vorliegenden 
Quellen wie Billi begonnen (vgl. dariiber meine Prolegomeiiti 
zu Ghiberti, Jahrbncb der Zentralkommission 1910, 70 f.). 
Aucb der Venezianer Biion wird init dem viel alteren Bon- 
araico zusammengeworfen. 

Besonders dort, wo ibn i>ersbnlicbe odor lokalpatrio-* 
tiscbe Motive leiten, hat Vasari seiner Pbantasie nur allzu- 
gern die Ziigel schieBen lassen. Von beiden ist er, wie friiber 
erwahnt, in der sebr detaillierten Scbilderung seines an- 
geblicben Kiinstlervorfahren Lazzaro beeinfluBt, und wir 
kdnnen bier nicht vorsicbtig genug gegen ibn sein. Das gilt 
namentlicb wieder von der zweiten Auflage, in der er sicb 
doch in mancben Pnnkten viel bebntsamer erwiesen hat. Aber 
wiihrend er in der ersten Anbage sicb noch zinveilen mit 
eineni ,si dioe^ begniigte, fahrt er bier lustig mit vollen 
Scgeln dranf los. Sein Landsmann, der balbmythiscbe Mar- 
garitone aus Arezzo, der friiber noch besebeiden als simpler 
Maler bguriert hatte, riickt spater bereits zum IJniversal- 
kiinstler im Sinne der Renaissance vor, ist aueh Bildhauer 
und Architekt. Wie skrupellos Vasaris Verfahren ist, was 
diese alten Zeiten betrifft, wissen wir ja bereits aus seiner 
Bebandlung der Villaniscben Chroniken. Der naive Stand- 
punkt, der noch beute die Ciceroni der italieniscben Stadte 
alles balbwegs Bessere dem Plauptmeister ibres Ortes zu- 
scbreiben laBt, zeigt sicb aucb bei ibm. Weiin Spinello Are- 
tino als friihreifes Wunderkind erscheint, so gehort das eben 
wieder ins gleiche Kapitel, ist augenscbeinlich eigenste Er- 
findung ad maiorem gloriam patriae. DaB Vasaris Lust am 
Fa})ulieren ibm sebr anmiitig laBt, darf uns nicbt verfiilircn, 
seinen Itbendig und grazibs orzuhlten novollistiscben Zn- 
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taten irgendeinen Wert des Erlebten oder edit tlberlieferten 
zuziibi]].igen. Oberster Grimdsatz alter Vasari-Kritik muB 
stets bleibeiij iinr das als vollkomnien glaubwurdig liinzu- 
nehmen, was durch anderweitige ttberlieferung strong doku- 
mentarisdi oder aiif Griind gewissenliaftester Stilkritik 
sicher festznstellen ist. Die roniantisdx ausgesclimudcte eTn- 
gendgesclii elite ID’a Filippos in der zweiten Anflage liefert 
nur eines von vielen Beispielen. Vasaris Bestreben gelit eben 
immer nacli deni plastisclien Eilievo seiner Personen, Dazii 
gelibrt selbst die Namengebung; er erscheint initimter als 
Tanfpate seiner Kiinstler, znm mindesten bat er altere irre- 
gehende Tradition durch seine Autoritat verewigt. .Don 
wackern Ghiberti hatte E u m o h r zu ITnrecht beschuldigt, 
Giotto mit ’einem falschen Patronymikon (di Bondone) be- 
lastet zu habeuj und eine sehr scheinbare Ilypothese aufge- 
stellt; erst der inodernsten Urkundenforsdiung war es vor~ 
behalten, die VerlaBlidikeit des alten Autors glanzend zu 
reditfortigen. Bei Vasari liegt der Fall andors. Der urkund- 
lich als Cenni (d. i. Bencivenni) Ciniabue bezeugte Alt- 
meister tragt schon bei Filippo Villani und Billi den Vor- 
namen Giovanni — die Anlehnung an den Florentiner Btadt- 
patrOn scheint mit Handen zu greifen — aber erst durcb 
Vasari hat der Name kanonisches Ansehen erhalten. Sein 
jjVittorio^*^ Pisanello hat erst durch die Archivforschung der 
letzten Jahre seinen wirklichen Namen Antonio zuriick- 
erhalten. 

DaB Vasari sich unter diesen Umstanden der weisen 
Zuriiokhaltung eines Ghiberti keineswegs befleiBigtOj liegt 
auf der Hand. Fiir ihn ist die anekdotische und novellisti- 
sche tJberlieferung ebenso wertvoll als die trocken dokumen- 
tierte, ja sicherlieh im Grunde wertvoller^ weil anschaulich 
lebendiger. So erscheint die in Florenz so reich entwiekelte 
XiinstlernoYelle bei ihm als Quelle; er riickt ja^ wie 
wir bereits andeuteten, ganze damals noch ungedruckte No- 
vellen des Sacchetti in sein Werk ein. Er ontnimmt ihnen 
geschichtliche Angaben; Andrea Tail als Lehrer des Buffal- 
macco stammt z. B. daher. Wieviel Typik im Sinne des 
Mittelalters in dieser anekdotischen Form steckt, zeigt eicli 
gorade aucli bei A^asari. J)ie hervorragend typische ISTovelle 
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von del* Entdeckung des jungen scliafehiitenden Grenies 
dutch eiiien erfahrenen alteren Meister der Kunst hatte 
zuerst Ghiberti in seiner Jugendgeschichte Giottos als an- 
mutiges Idyll gebracht, einer der seltenen PallOj wo ev 
anekdotischer tJberlieferung folgt. Inx Buche des Billi er- 
scheint dieselbe Geschichte .auf Andrea del Oastagno ange- 
wendet. Vasari iibernimmt beide aus seinen Vorlagen, 
wendet die Aiiekdote in der ersten Aufiage aber noch auf 
Andrea Sansovino^ in der zweiten iiberdies auf Domenico 
Beccafumi an. Es ist wirklich wie das naive Wiederliolen 
desselben liolzstocks fur die verschiedensten Stadteansicliten 
in Schedels Chronik. DaB die Anekdote in neuester Zeit 
noch von einem unserer Zeitgenossen, Segantini, erzahlt und 
lange geglaubt wurde, bis authentische Widerlegimg erfolgte, 
sei nur nebenbei erwahnt. Haben wir doch in dein uns um- 
tobendeil Weltkrieg die mel’kwiirdigsten Beispiele von Le** 
gendeniibertragung an weit entfernten Stellen erlebt. 

Auf die gleiche Linie der j^historia altera^^ gebort die 
dutch Vasaris Autoritat propagierte Geschichte von der 
„Erfindung^'^ der Olmalerei dutch Jan van Eyck; dieEenais- 
Bance, die den Erfindertheorien ganze Biicher gewidmet hat^ 
kann ihren individualistischen Tendenzen nach allgemeine 
Tatsachen der Entwicklung nicht anders als personlich 
fassen. Wie das Portrat endlich in diesen anekdotischen 
Umkreis gehort^ auch besonderen AnlaB zur Mythenbildung 
gibt, braucht nur angedeutet zu werdeu, Ein kurioses Bei~ 
spiel mag uns belehreUj wie dergleichen bis auf unsere Zeit 
herabreicht. In seinem Jiingsten Gericht in der Miinchener 
Ludwigskirche soli Cornelius Goethe und Schiller unter den 
Verdammten angebracht haben, eine Sakristeifabel, die Cor- 
nelius’ Schuler und Biograph Ernst Forster noch zu wider- 
legen hatte. Es soil das nur zeigen, wie leicht und gerne 
Fabel und Sage um das Bildwerk rankt und wie sehr wir 
Gruncl haben, vor alien Elukuhrationen dieser Art fort- 
wiilirend anf der Ilut zu sein. 


Sitziingsber. d* phil.-liist. Kl. 189. Bd. 2. Abh. 
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IV. 

Vasaris historische Gesamtarisiclit. 

Die Ilauptstellen fiir die Kenntnis derselben sind die 
Proomien zmii Gesaintwerk wie zu den drei Teilen, endlicli 
das SchluBwort, die j^Oonclusione^^ Wir wissen bereitSj daB 
Vasari seinen Begriff historisclier Entwicklxing nicht als 
orstor aufgestellt bat — die vorbergebende Literatur batte 
ihm den Weg gewiesen und geebnet — , wohl aber bat er 
ihii konsequent durchgefiibrt nnd dank seiner Antoritat und 
seinem alles uberragenden^ noch in die Gegenwart fort- 
reichenden EinfluB fiir alle Folgezeit zum Gemeingut ge- 
macbt* Diese Ansicbt ist entscbieden optiniistiscli und unter- 
scbeidet sich, wie scbon Kallab mit Eecbt hervorgeboben 
bat, auf das sebaffste von der Art, wie etwa ein Maccbia- 
velli der Gegenwart als eineni tief-en Abfall von deni gob 
denen Zeitalter republikaniscber Freiheit und Wiirdc gegen- 
iibersteht. Docb ist bier sogleicb an die ini Gegensatz ziun 
antik-beidnisclien Pessimismus stebende ebristlicbe Ge- 
scbicbtspbilosopbie seit Augustinus zu erinnern, mit ihrem 
Glaiiben an einen absoluten, freilicb in unendliebe Feme 
projizierten Fortscbritt, woriiber spater nocb ein weiteres 
zu sagen ist, Fiir Vasari ist die Gegenwart als die Epocbe, 
die den (nocb lebenden) groBten Klinstler aller Zeiten und 
Lande bervorgebracbt bat, Gipfel und Krone, und wie die 
erste Auflage in der Scbilderung des Wirkens dieses Ein- 
zigen ihren eindrucksvollen und harmoniscben AbscbluB 
findet, wurde bereits erwahnt. Freilicb klingt der Epigonen- 
gedanke des nacb dieser glanzenden Manifestation unaus- 
blciblicben A b s t i e g s bereits deutlicb an. 

Vasari hat das der organiscben jSTatur entlebnte Bild 
von VVacbsturn und Bliite, das diesen Vorstellungen zugrundo 
liegt, freilicb alterem Denken entnommen; von popubiren 
roiniscben Sebriftstellern wie Florus und Velleius Paterculus 
auf das Leben von Nationen und Staaten aiigewandt, hatto es 
langst auch in der literarischen Stilkritik, in den Vorstellun- 
gen von einer goldenen, silbernen, ebernen Latinitiit (bier 
allerdings in absteigender, ,pessiinistiscbeL*^ Form) Anwem 
dung gefundon. Aber, soweit wir sebeii, ist die konsoquento 
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Ausdelinung dieses Concetto auf die Geschichte der b i 1 d e n-* 
den Kiinste ganz Vasaris Eigentnm nnd von nachhaltigstem 
EinflxiB geworden. Das bestimmt nun die arcMtektonischo 
Qliederung seines Werkes. Die drei Zeitalter (eta, wohl 
auch maniera), in die sicli diese Entwieklung zerlegt, ent- 
sprecben den drei Teilen der Vita schon in der ersten Ans- 
gabe; es sind die drei Perioden des« ,Einascimento^, das 
Vasari allein darstellen will. Dafi er liier einer * altereii, 
selion von den Huinanisten und Ghiberti ausgebildeten Idee 
folgt, ist bekannt; es liandelt sick urn die ,wiedergeborene* 
Knnst, die seit dem Ausgang des Altertxmis crstorben war, 
denn dem ,Mittelalter^ fehlt von diesem in sich librigens 
konsequenten Standpunkt aus die Berecbtigung, seine Pro- 
duktion als Kiinst angesehen zu wissen, als Kxinst im Sinne 
der Penaissance natxxrlich, als Eaxxmkunst und Bclierrschung 
des natiirliclien Vorbildes, des ,naturale^ Der berixhmte 
Ausdrnck rinascita findet sich in dieser Pragung zum 
ersten Male in der Kunstliteratur an zwei Stellen des 
allgeineinen Prooniiums (restaurazione e per dire nieglio 
rinascita, — il progresso della sixa rinascita, ed. Mil. I, 233). 
In der zxinehmenden Beherrsehxxng dos ,naturale^, in der 
sich steigornden Freiheit der , maniera'^ liegt das Kriteriuni, 
worxlber noch spater. So gliederte sich die Darstellxxng von 
selbst. Der erste Zeitraum (I. Teil der Viten) xinifaBt die 
Anfange, die Kindlieit, die sich schuehtern voir den Zerr- 
bildern des Mittelalters lost, von Cimabxie, den Pisani, 
Giotto, Arnolfo an bis zum Schlxisse des Trecento. Es folgt 
der zweite Zeitraum (il. I'eil) des Jiinglingsalters, der 
Vorbereitung, von Quercia, Masaccio, Donatello, Ghiberti 
und Brunellesco bis zum Schlusse des Quattrocento.< Die 
voile N atiirlichkeit wird durch mixhevolle Studien in Ana- 
tomie xind Perspektive erreicht, auch die stilistische Voll- 
eiidung durch die EegelmiiBigkeit (regola, or dine, mistzra) 
angestrebt, aber beides noch nicht zur inneren Einheit 
verbunden. Daher sind diese Werke hart und trocken (ma- 
niera, secca), am Modell klebend; die Kunstler geben nur, 
was sie sehen, und nicht mehr. Es ist besonders lehrreich, 
wie Vasax-i das an der Manier der Bellini exemplifiziert. 
Ei'st der dritte Zeitraum (== III. Teil) fiilirt zur vollen Tlohe;- 

3 * 
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es ist die Zeit der Bliite nnd Reife, in der eta d’oro Leos X. 
gipfelnd, das Omqnecento, gekennzeichnet dnrcli die groBen 
Nanien eines Giorgionej Tizian, Andrea del Sarto^ Fra Bar- 
tolommeo, vor allem aber durch das sehon von Giovio fest- 
gestellte Dreigestirn : Lionardo, Raffael, Michelangelo. Va- 
sari liebt aber, wie wir wissen, den letzten heraiis als den 
lidehsten, niclit melir zu iiberbietenden Gipfel, dem gegen- 
iiber sieli selbst die Antike fiir liberwunden geben muB; er 
ist der divino, wie er nnnmehr mit einem Xachhall neu- 
platonischer Qenielehre heiBt. Dieses Zeitalter erreicht die 
Vollkommenheit des ,Disegno^ (im weitesten Sinne), schleclit- 
liin die ,perfetta maniera^; sie ist gegriindet anf der voll- 
kcimmenen Freiheit der Handhabung des natiirlichen Vor- 
bildes, der ,licenza^, die Grazie nnd Mannigfaltigkeit ver- 
leiht nnd an Stelle angstlichen Kopierens das far di pratica 
(oder ,di maniera^ mit einem jetzt noch tiblichen Ansdrnck 
der Italiener) setzt, d. i. das freie, nnr von bestimmten 
Kunstregeln gebnndene Arbeiten aus dem Schatze gesam- 
melter Xaturstudien her aus — der Deutsche Diirer hatte 
schdner nnd tiefer von dem heimlichen Schatze des Herzens 
gesprochen. Der zweite daraus entspringende Vorteil ist die 
technische Erleichternng der Malerei, die sich iir 
einer friiher nieht erhbrten Schnellfertigkeit zeigt, von 
Vasari aus eigener Praxis her aus als groBe Errnngensehaft 
seiner Zeit gepriesen. Der Schauplatz andert sich, er riickl 
von Florenz nach R o m, die groBen Antikenfunde vom An- 
fang des Oinquecento, der Laokoon, der Apollo des Bel- 
vedere, der Herkulestorso, die Kleopatra bringen den groBen 
Stil der Alton zum BewuBtsein nnd eroffnen die none Zeit. 

Wiewohl Vasari mit dem Lob fiir die eigene Zeit und 
LTmgebung keinesw^egs sparsam ist, hat er doch, wie sehon 
erwiihnt, ein freilich nicht ganz klares Gefiihl, daB sehon 
aus theoretischen Erwagungen heraus auf das von ihm sta- 
tuierte Erreicheii des hochsten Gi2)fe]s der Abstieg folgen 
muB. Hamentlich in seiner zweiten Auflage hat er dieser 
vierten eta, d. h. seinen Zeitgenossen, ausfiihrlichen Eaum 
gegonnt; und hier ist der Ort, wo er jenem Epigonengefiihl 
Ausdruck verleiht. Es ist die sogenannte M a n i e r i s t e n- 
z e i t, in der er selbst seinem Schaffen nach mitten inne 
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steht mid deren charakterstisclie Mangel — neben ihroii 
Vorziigen — er recht gut erkanut liat. Das allzu sklaviscbo 
Anlelinen an den Stil eines alle iiberragenden Meisters — 
niclit oline Grund bat Burckhardt Micbelangelo den Scbick- 
saJsmann der italieniscben Kunst genannt — ist ibm nicht 
entgangen; er tadelt die Flickarbeit, das unorganiscbe Zn- 
saminenstellen von Motiven aus fremden Vorlagenj wirk- 
lich eine der storendsten Eigenheiten seiner Zeit, und halt 
z. B. einem Pontormo sein Kopieren Diirers vor, mit dem 
cliarakteristiscben Zusatz^ die jFlamander^ selbst wiaBten dock 
nichts Besseres, als ihren heimischen Stil in Italien so rascli 
als moglich ioszuwerden. Das Pathos um jeden Preis, aiicli 
in der gleichgiiltigsten Situation^ die grofien ubertriehenen 
und darum so leeren GebardoUj das Zahnefletschen nnd Stirn- 
runzeln^ wo es nicht am Platze ist, fallt ihm wohl auf; er 
spricht von den jTeufelsfratzen^ der Apostel eines Bosso 
und charakterisiert gelegentlich treffend mit einenx guteu 
Wort die ,ariaccie spaventate^ eines Beccafumi — der, iibri- 
gens wie so viele dieser ,Manieristen^ leiner der besteii 
Zeichner war — , das jStrafare^ und das ,sforzare^ der Natur 
wie in den Muskelniannern Francos. Er war ja ein hell- 
blickender Mensch, wenn er aucli in den eigenen Maler- 
werken seiner Zeit selbst reichliclist |hren Tribiit errichtet 
hat; hier liegt auch nicht seine Bedeutung als Kiinstler, 
sondern in seinem Wirken als Architekt und Dekorator; 
unter den vielen glanzenden Leistungen der florentiniscben 
Spatrenaissance stehen die seinen an vorderster Stelle. Heute 
gewinnen wir ja allinahlich wieder Distanz und Stellung 
zu den merkwiir digen Stilproblemen des Manierismus, nicht 
nur als Vorstufe des Barocks, sondern in seinem Eigenleben 
betrachtet, ganz abgesehen von den auch friiher schon nach 
Gebiihr gewurdigten Leistungen im Portrat. Die^e Vor- 
stellung des Welkens war ja bei Vasari- natiirlich und bis 
zu einem gewissen Grade auch richtig; um im Bilde zu 
bleiben, die Bliiten der Hochrenaissanoe muBten vergehen, 
um der friichteschweren lippigen Flerbstzeit des Barocco 
Platz zu machen, und Vasari und seine Zeit befanden sich 
eben in einem unklaren und unbehaglichen tibergangs- 
stadium. 
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Dieser Tagseite des Rinascimento stelit die Naclitseite 
des ,Mittelalters^ gegeniiber. Die Entwicklting dieses Con- 
cetto kennen wir bereite; Vasari hat ihn ubernommenj wir 
treffen aber wohl ziim ersten Male bei ihm den bis anf die 
Romantik herab inim-er wieder anftanchenden Scheuel des 
jfinstern^ Mittelalters, die 

Die dreifachc Gliedernng des geschichtlichen Her- 
gangs wiederholt sich nun auch in dem- w e 1 1 h i s t o ri- 
se h e n Prozeil Der maniera antica des Altertums folgt 
die maniera vecchia, der Tiefstand der Mittelzeit, iind die 
maniera moderna, die diese ablbst, wiederholt im Spiegel 
die maniera antica. Diese beiden Begriffe sind ja keines- 
wegs neu, schon am Ausgange des 15. Jahrhunderts wahlen 
sie zwei Kiin-stlor als Decknamen (DAntico, II Moderno). 

Anch die Geschichtskonstrnktion des Altertums ist ^ 
bereits vor Vasari entwickelt und in feste Form gebracht 
Worden, Dab schon die a]te]:en Toskaner das etruskischo 
Element mit besonderem Anteil hervorgehoben hatten, 
wissen wir; der Abkommling der alten Etruskerstadt Arre- 
tium kontite uninoglich daran vorbeigehen. Vasari berichtet 
deiin auch iiber den Fund der beriilimten Chiinaera im Jahre 
1654: und weiB merkwiirdige Dinge von den IST'achahmungen 
der alten aretinischen Vasen durch seinen GroBvater zu cr- 
zahlen. SchlieBlich blfeibt dieses aber doch nur eine vator- 
landische Episode; die groBe Entwicklung heftet sich an 
die drei Hauptstatten der alten Kunst: Agypten, Griechen- 
land^ Rom. Auch hier findet ein aufsteigender Werdegang 
statt; die rbmische Kunst erreicht ebenso wie die terza 
maniera der Neuern den Gipfel und ist den Perioden der 
Vorbereitung in Agypten und Hellas iiberlegenj eine Au: 
Schauung, die bekaniitlich bis in die Winckelmannzeit hinein 
angehalten hat. Dann beginnt aber auch mit Naturnot- 
wendigkeit der Abstieg und V e r f a 1 1, er fallt in die Zeit 
Kon-stantins. Es ist hdchst merkwlirdig, wie Vasari diese 
■beginnendc Stillosigkeit an den Reliefs des Konstantin-, 
bogens exemplifiziert, in auffallender tlbereinstimmung mit 
den uinschauungen, die in dem Eaflael zugeschriebenen 
Expose niedergelegt sind (vgl. Heft 11, 43 und 49). 
Auch das ist bis in die neueste Zeit herein, bevor 
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E i 0 g 1 s scharfsinnige Analyse einsetzte, ein Dogma ge- 
blieben. 

Die Anffassung der jB a r b a r e n t h e o r i ist oben- 
falls wesentlich durch Vasari propagiert wordeii. Hier ist 
er aber auch nicht originell; seine Darstellting fnBtj wie 
aiisdriicklich hervorgelioben werden ninJB, auf Maneftis 
Biograpbie des Brtinellesco nnd ihrem inerkwlirdigen bisto- 
risclien Exknrs liber Arcliitektnr (vgl. M.ateri alien 63 ff,).. 

Docli hat er sicli ernstliaft dnrch die uns schon bekannten 
Ansziige aus D. Diaeonus liber diese Zeiten zn informieren 
gesncht und ist namentlicli ihren Baudenkmalern init atarkein 
Interesse gefolgt. Von dem Ptil des Mittelalters, dem ,infe- 
lice vseeolo^, entwirft er ein Zerrbild, das aber gerade iu 
vseiner Karikatnr richtig beobachtete Zlige enthalt: den 
ebarakteristiscben Mangel an Eanmsinn, die Liniemnanier, 
das Stelien anf den FnBspitzen, die ,occhi spiritati^ new. 
Alles das sind natiirjich Eoheiten nnd Unvollkommenbeiten 
fiir Vasari (rozzezze und goffezze), eine Anffa&snng,, die nech 
heutc nachwirkt, bei den Menschen der Eenaissanoe mit 
ilircn Yollig anders orientierten Eanm- nnd Lichtproblemen 
freilicli begreiflicli erscheint, als lidliepnnkt der Eeaktion 
gegcn jene ganz anders gestinimte Knnst der Ahnenzeit. 
Nur die Teclinik dieser pnaniera greea*^ nnd jtedesca^ 
findet gelegentlich kiihles Lob (Mosaiken von B. Giovanni}. 
Die beiden grofien Triebkrafte oder, sagon wir vorsiclitigcrj 
Begleiterscheinnngen dieser Eeaktion hat Vasari schon 
selbst hervoi^gehoben, er findet sie in der vom Trecento ah 
zn beobachtenden Elickkehr znin Natnrvorbild nnd in dem 
EinhuB der Antike, wie er denn den freien groBen Stil 
seiner 111. Periode ansdrlicklich mit Eom nnd den bedeii- 
tenden Antikenf unden jener Periode zusammenbringt.: , 
Es ist also der E n t w i c k 1 n n g s g e d a^n k e^ ^ der 
Vasaris Darstellnng beherrscht, natlirlich nicht in der Fornij 
wie er in der nachkantischen Philosophic nnd der moderUen 
Naturwissenscliaft auftritt, sondern in einer gleichsain 
mythologischen Hulle nnter dem B i 1 d e des naturlicheii 
oi-ganischen Wachstums, seines IveimenSj seines Bliiliens nnd 
Verwelkens, wie wir schon friiher gesehen haben, ein Erhe 
der Antike. Aber in diesem waren zwei Btromnngen ver- 
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treten. Die der lieidnischen pessimistiscli gestimmten Ilisto- 
rik, mit dem Qedanken eines iirsprunglichen be^sei^ii Dr- 
ziistandeSj von dem lier die Gegenwart eine regressive Ent- 
wicklnng darstellt, schon vom alten Hesiod in der mytho- 
logischen Dichtung der Weltzeitalter verkiindet^ aber ancli 
vom. Ohristentmn im (Tedanken des irdischen Paradieses 
ubernoinmen; im Grunde die Erweiterung eines popiilaren, 
iiberall auftretenden Gedankens, die Menschbeit sei in 
friilieren Zeiten groBer, sclioner, bessetj gesunder, lang- 
lebiger usw. gewesen, im philantropiscben Zeitalter Rons- 
seaus nenerlicb bervortretend und aucb in den Anfangen der 
Spracbwissenscbaftj in den Vorstellnngen einer ideal en 
XJrspracbe lebendig. Dann die von der cbristlicben Ge- 
scbicbtsauffassimg des spaten Alter turns geformte An- 
scbaiiung einer progressiven Entwicklung (vor dem Gesetz, 
unter dem Gesetz, im Stande der Giiade), die von dem glei- 
cben Punkt, dem Elend und Verderbnis der Gegenwart 
beraus^ auf eine Vollendung in i dealer Feme (Augustinus^ 
Gottesstaat)j deutet, aucb sie in der Gescbicbtspbilosopbie der 
Eomantikj Scbellings, Hegels in neuer Auffassung erscbei- 
nend. Es ist sebr merkwiirdigj wie sicb in der Renaissance 
und ibrem typiscben Vertreter und Vei'kiinder Vasari beide 
Strbmungen miscben. Die gegenwartsfrobe, ibres Sieges 
iiber eine ^barbariscbe^ Vergangenbeit selbstgewisse Zeit 
bat ja eben durcb ibn diesen Fortscbritt in der kraftigsten 
Weise bejabt, die eigene Zeit und das Wirken ibres groBten 
Kiinstlers als den Gipfel aller Kunst iiberbaupt proklamiert. 
Es war unausbleiblich, daB sicb damit ein melancboliscbes 
Herbst- und Epigonengefiibl, vergleicbbar jenem Pessimis- 
mus der Antike, einstellen muBte* und Vasari gibt ibm 
gelegentlicb unzweideutigen Ausdruck, So referiert er eine 
epigrammatiscbe^ von ibm nacb seinem Sinn zurecbtgelegte 
AuBerung Micbelangelos selbst iiber die Werke des Valerio 
Vicentino, jenes gescbickten Erneuorers der alten Qemmen- 
tecbnik; nunmebr sei die Todesstunde der Kunst ge- 
kommenj denn dariiber binaus sei kein Fortscbritt mebr 
moglicb. Damit verbinden sicb sebr eigentumlicbe kunst- 
j) 0 1 i t i s c h e Gedanken. In dem an die Kiinstler seiner 
Zeit gerichteten, aber spater geanderten ScbluBwort seines 
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Werkes erster Aufiage verktindet Vasari, der kauptsacli- 
lichste Nutzen der Kunstgeschiclite lage darin, daB sie auf 
die groBen Werte der Vorzeit aufmerksam maclie zn deni 
Zwecke, daB der neuere Kiinstler seineu Ehrgeiz darein 
setze, sie ,men chare e men belle^ erscheinen zn lassen. Die 
padagogische Absicht der ,magistra vitae^ erscheint bier in 
eigentiiinlichem Lichte; es ist die Negation aller wahrhaft 
liistorisclien Betrachtnng in nnserem Sinn. Die starke Ten- 
denz der Schrift wird dentlich, die, mitten im Knnstleben 
ihrer Zeit stehend, ans ihr emporwaehst nnd folgeriehtig 
in der Kronnng des Granzen dureh Michelangelos Wirken 
(mit dem ja die erste Anflage schlieBt) ihre Apotheose 
findet. 

In dieser merkwiirdigen Form geht der Gedanke einer 
progressiven Entwicklnng dnrch das ganze Vitenwerk .Va- 
saris. L^onardo hatte das vile imitatorum pecus von den 
groBen Pfadiindern Giotto nnd Masaccio geschieden, in der 
Nachahmnng, die ans dem Sohn der Natur einen Enkel 
macht, das Kriterium des Verfalls gefnnden. Fhr den Ma- 
nieristen Vasari hat die Nachahmnng eine ganz andere 
Bedentimg; nnd so erscheint ihm der sp liter Kommende 
fast immer anch als der Fortgeschrittenere, also in gewissein 
Sinn hoher Stehende, weil er in groBerera MaBe hber ans- 
gebildete Knnstmittel verfhgt. Es ist die Schlitzung nnd 
Fberschatznng des Technischen in dieser Zeit des 
Virtnosentnnis. So stelit Stefano zum Toil hber Giotto nnd 
wird seinerseits von Spinello Arcntino in Zeichnung nnd 
Farbe hbertrnmpft. Nino Pisano ist ein ,besserer^ Meister 
als Andrea, nicht ans stilistischen Grunden, sondern einfach 
als der Nachgeborene, der ans reicherer Erfahrnng schopfen 
kann, etwas rein Postnliertes, - nicht ans der Analyse der 
Werke selbst Gewonnenes. Es ist nicht hherfliissig, das m 
erwa]inen, noch in manchen nnklar gedachten ,Entwicklungs- 
reihen^ moderner Knnstgeschichte steckt derselbe technische 
Aberglauhe. 

Das, was man Vasaris mythologisches Denken nennen 
konnte, bleibt anch dnrchans im Banne seiner Zeit. Die 
Erfindertheorie der Renaissance spielt bei ihm eine groBo 
Rolle. Kollektive Knnsttatsachen werden ohne weiteres zu 
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individuellen Urspriing-en gemacht. So erscheint Duccio als 
^Erfindei’^ des FuBbodenmosaikSj Parri Spinellis gotisclio 
S-Linie wird aiif seine Lust an der ^bravura^ znriickgefiihrt ; 
in gewissem Sinn steckt ja etwas Pichtiges darin. 

So wenig aber Vasari ein strenger Dogmatiker ist iind 
in so vielen Earben aucli seine historisehe Konstrnktion 
scbillert, er war sicli ihrer doch beAvufit und riilirt mitunter 
an Gedanken, die heiite wieder lebhaft erortert werden. 
Aiisdnick und Pegriff seines punasciniento^ bat er freilicb 
aus dein altereii Schrifttum iibernominen ; aber es ist ihm dock 
schon die Abnung eines typiscben Verlaufs, der anscheinen- 
den Wiederholung gleicbartiger biwStoriscber Daseinsfonnen 
aufgegangen. Den dreigliedrigen Pbythmus der Ent wick- 
lung: Keini; Vorbereitung, Bliite, findet er aucb im Altertuin 
wieder, ist es aucb nur ein literariscber Concetto, wenn er 
diese Typik an den Eeihen Calamis-Myron-Polykbd. einer- 
seits, l^oJygnot-ZeuxivS- Apelles anderseits exeniplifiziert. Es 
ist, wir wiederliolen es, eine Konstrnktion rein literariscber 
Herkunft, aber sie scbeint wirklicb Vasaris Eigen turn zu 
sein. Ein Jahrbilndert spater bat der Neapolitan er Vico in 
seinem beriibmten Work, dem er mit gerecbtem Selbstgefiib] 
den Titel der ,Nuova scienza^ gab, den groBen gescihichts- 
philosopbiscben Gedanken seiner ,corsi^ und ,ricorsi‘^ ent- 
wickelt. 

Vasari bat aucb iiber die IJrsacben der Entwick- 
limg nacbgedacbt. Die aus der Antike stammende Milieu- 
tbeorie klingt wiederbolt bei ihm an; so wird (im Leben des 
Gaddi) die ,sottilitid der Luft als bestimmender Paktor er- 
wWint; in einem bekannten Bonniot Michelangelos ist gleicb- 
falls davon die Eede. Der alte Arzt Galenus hatte bier schon 
den Wog gewieson. Merkwdirdige Betraclitungen iiber den 
in Italien tatsachlicb so auff allend hervortretenden Eegional- 
charakter und dessen verscliiedene Anlage zur Kunst hat 
Vasari in deni Kapitel iiber den sogenannten Prete Oala- 
vrese angestellt (Teil ITI). DaB er in den beidon ersten 
Teilen die Hegemonie von Elorenz so stark betont und das 
iibrige Italien ihm gegeniiber als Provinzialontmn beliandelt, 
zum Teil — so was Oberitalien anlangt — aus eingestan- 
denei.n Mangel an Kenntnissen, ist ihm bekanntlich sebr 
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libel veririerkt worden; Lier kniipfen, von ilim angeregt, aber 
zum Teil in bewuBter Opposition, die zahlreielien Viten- 
sammlungen bis ins 18., ja das 19. Jalirhnndert 
hinein, an. In Vasaris terza eta tritt, wie wir scbon wissen, 
R 0 ni an die Stelle, die es schon im Altertum eingononimen 
hat. Die Milieutheorie trinmphiert wieder: 'es sind die 
Antikenfnnde, die diesen neuen Stil bestimmen; der Sacco 
di Tioma iind vorher schon Marcahtons graphische Tatig- 
keit fiihren znr Verbreitung des wahren iind echten ^disegno^ 
Hier finden sich dann jene cliarakteristischen AuBerungen, 
die nanientlich in dem. ganzlich anders gestinimten Ober- 
it alien so viel Gegnerschaft gegen Vasari und seinen Toska- 
nisnius pnd Roxnanismns erzengt haben. Vasari deckt sich 
■freilich mit einer AuBerimg seines M'eisters Michelangelo, 
wenn er von Tizians Zeichnnng sagt, sie ware besser, woiin 
er in Koin gelernt hatte. Hier war der Boden fur die lange 
vorbereifete Pehde zwischen der ,lombardischen^ und mittel- 
italienischen Kunstauffassung bereitet. Die Venezianer 
blieben die Antwort nicht schuldig; konnten sie angeblicli 
nicht zeichnen, so konnten ihre Gegner nicht ,malen‘^ und 
von ihrem Stand])unkt aus hatte jede der beidon Parteicn 
recht. Die romisch-klassizistische Orientierung ward iiber- 
haupt durch VasarivS Autoritat ungeniein gefordert; bei Cor- 
reggio, ja selbst bei seineni Lehrer Andrea del Sarto beklagt 
or, wie sehr es ihren Werken zum Schaden gereiche, daB sie 
Rom nicht gesehen und an dessen Antiken den ,groBen Stik 
gelernt hatten. Der nahende Barock kiindigt sich an. Ein 
andcrer dugendlehrer Vasaris, der franzosische Glasmaler 
klarcillac, erreicht diesen ,groBen Stik ebenfalls erst nach 
seiner Ankunft in Rom, Vollends charakteristisch ist Va- 
saris Stellung zii Diirer, dessen Kunst ihm doch, wie den 
Italienern liberhaupt, bei aller formlich instinktiven . Oppo- 
sition gOwaltig imponierfhat und mit dem er sich, gewunden 
genug, auf seine Weise abzufinden eucht. Der groBe freie 
Blick, mit dem noch ein Ghiberti, der ja freilich in ciuer 
jgotischen^ Werkstatt aufgewachsen Avar, die Kunst jeuseits 
der Alpen betrachtet (Gusmin!), ist hier langst nicht inehr 
vorhanden, sondern von theoretischem Vorurteil getriibt. 
Das fiihrt uns aber schon zu dem wichtigen SchluBkapitel, 



44 


Julius V. S c h 1 o s s e r. 


m Vasaris ytelliing zii der sclion vor iliin so reicli ausge- 
bildeten T li e u r i e der Kunst. 

V. 

Vasaris asthetisclier und kunstkritischer 
Standpunkt. 

Beiii Verlialten ist von 0 b e r ri i t z in einem fleifiigon, 
aber dnrcbans nicbt geniigenden Buche dargestellt worden; 
sclion die Beschranknng des Stoffes anf das Gebiet der Malerei 
fiibrt zur Einseitigkeit, wenii anch von einem durcligebil- 
deten System bei Vasari selbstverstandlicb nicbt die Kede 
scan kann. Sein Standpnnkt der Benrteilnng wechselt, ]c 
n^chdem er sicb iiber alter© Kiinstler oder Zeitgenossen, 
liber Toskaner oder Fremd©; endliclij was bei einem bilden- 
den K ii n s 1 1 e r begreiflich genug ist, liber Bernfsge- 
nossen verbreitet, deren Scbaffen dem seinigen verwaiidt 
oder entgegengesetzt war. Spriclit er aber liber allgemeine 
Fragen, so scbopft er ans dem schoii ziemlicb fest ansgebildc- 
ten System, das er vorfand nnd das sein Rlistzeng znm 
grofiten Teil dem imerscbopflicben Arsenal der alten Ehe- 
torik entlebnt batte. Daber fallt es scbwer, ibm eigentlieli 
leitende Prinzipien nacbzuweisen, er gebt iiberall von Einzel- 
fallen aus nnd was er an allgemeinen Theorien beranziebt, 
bat nnr scbeinbar allgemeine Geltung fiir ibn. Daber die 
Widersj)riicbe; er bringt es fertig, sicb gegebenenfalls anf 
die diametral entgegenstebende Meinnng zu bernfen. Ibm, 
dem Kiinstler, fallt es nocb nicbt ein, sicb ein jLebrgebande^ 
im Sinne Winckelmanns zu erricbten; ev verwendet die all- 
gemeinen Prinzipien nacli seinem angenblicklicben Bediirf- 
nis. Darans ergibt sicb, daB man bei einer Betracbtnng 
von Vasaris Knnstanschanxmgen immer anf den Znsani- 
in e n b a n g zn acbten bat, in deni sie anftreten. Abgeseben 
davon, daB er biiiifig mit fremdem Gut wirtscbaftet, ferner 
clavon, daB er sicb vortreftlicb in die versebiedenartigsten 
kiinstlbriscben Stimmnngen zu versetzen weiB, iiberbanpt 
seinem vielerfabrenen und vielgewandten Geiste die ,objek- 
tive^ Betracbtnng natlirlicb ist, so ist das (baufig sehr sebarf 
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unci treifend formulierte) Einzelurteil bei ihm yiel 
wicbtiger als alle Satze a priori, die er ak Leitfaclen seiner 
Tvritik hiiizustellen bemiiht ist. 

Nur unter diesen Voraussetzungen konnen und diirfen 
wir daB, was (in einem sehr bedingten Sinne) die Astlietik 
Vasaris zn nennen ist, im Zusammenliang betracliten. 

Seine beiden obersten Kategorien sind altiiberliefertes 
Gut: die Z e i e li n u n g (disegno) und die E-r fin dung 
(iiivenziojie), jener der ,Vater^^ diese die , Mutter^ aller 
Kiinste. In diosein Betonen der ,Zeicbnung'^ wieder der 
Bchon ofter erwahnte Toskanismus und wenn Vasari aueh 
dem von ihm merkwiirdig gut erkannten Tintoretto von 
dieser Seite her einen Vorwurf macht, so liegt darin die alte, 
schon von Lionardo in Theorie wie in Praxis festgelialteno 
Theorie der Farbe als bloJBer Akzidenz, die den vorwiegend 
]dastisch gestiminten Toskanern so natiirlich erschien. Zu- 
gleich steekt aber in jenen beiden obersten .Kategorien der 
verhangnisvolle Eualismus von ,Form^ und ,InbalP, denn 
die jEriindung^ geht in erster Linie auf den Stoff, die jldee*^ 
des Bildes, wic die ,Zeichnung^ in weiterem Sinne alles in 
sick begreift, was wir ,Form^ zu nennen gewohnt sind. Va- 
sari sj^riclit diesen Dualismus aucli gelegentlich offen aus. 
LippoB Erfindungen erscheinen ihm z. B. ebenso gllicldich als 
sein ,disegno‘ ungliicklich. Seinem Manieristenprogramm 
getreu schatzt er auch die ,cose strane^, wo er sie findet 
(Leben des Bagnacavallo), und ,ingegno pellegrino^ zahlt zu 
seinen Lieblingsausdriicken. 

Worin liegt nun aber eigen tlich dieser hohe Wert des 
jdisegno^? Vasari ist hier so wenig als seine Zeit zu einer 
entschiedenen Antwort gelangt; er schwankt stats zwischen 
naturalistischen und Prinzipien der Stilisierung. Auf der 
einen Seite steht immer die alte Anschauung, die das Wesen 
der Malerei in eine Nachahmung der Natur setzen will, 
und sich darin nicht genug tun kann. Auch Vasari bringt 
wiederholt die uralten, von der Antike her iibernommenen 
jSperlingsgeschiohten^, so unter anderem irn Leben des Fra 
Giocondo. Die Figuren sollen zu jsprechen*^ scheinen — die 
Anekdote von Donatello, der seinem ,Zuccone^ zuruft: fa- 
velli, favella, zahlt auch hieher — und in der Biographie 
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des letzteren Kiinstlers lieiBt es ausdriicklich xinter dem -Ein- 
druek jener Worte^ die zweite Periode der Rinaaoita setze 
an Btelle von Statu en 1 e b e n d i g e PerBonen. Und wenn 
es gelegentlich des Gesehiclitchens aus der Jiigendzoit Leo- 
nardos von jenem Mediisenhaupt, niit dem er seinen Vater 
Ser Piero so selir ersclireckt, als ware es wirklich, verallge- 
meincrnd heiBt: questo e il fine die debe opere s’aspetta, so 
ist das Geist vom selben Geiste. GleichermaBen wird die 
Malerei im Lebeii des Masaccio im Vorbeigeben definiert als 
un contraffar tutte le cose d^lla natura viva. In diesem Zu- 
sanimenhang fligt sicb aucb (an der gleichen Stelle) der 
derb charakterisierende Atelierausdruck ein: bucare il muro. 
Masaccios Raumkunst durcbbricht die Wand fiir den Be- 
scbaner, ist Jllusionismus^, wie man beute sagt. Von Vasaris 
Standpunkt (freilich nicbt dem unsrigen aus) ist es kon- 
sequent, wenn Giulio Romanos Malerei en in der Camera 
de’ Qiganti zn Mantua als Gipfel der Kunstleistuitg gepric- 
sen werden, mit jener schon berilbrten warmberzigen jOb- 
jektivitat'’ Vasaris, die sich in das jeweilige Tbema so gut 
eiiizuleben weifi. Derselbe tbeoretische Standpunkt liegt 
dann aucb einem andern beriibmten, von V asari sehr oft 
angewendeten Atelierausdruck zugrnnde, dem ,terribile^ Es 
mag sein, daB.er letzten Endes aus antiker Phraseologie 
(SsLvdg) berstammt, Vasari gebrauclit ilm in der volks- und 
urtiimlichen Pragung des jDamonischen^ So wenn er von 
Raffaels Portriit Julius^ IT. sagt: ,es jage dem Bescliauer 
Furcht ein, als ware es lebendig^ Es ist der unmittelbar 
packende Eindruck des Lebens, dem die Renaissance ja tat- 
saehlieb in der Praxis ganzer weiter Gebiete nachgegangeu 
ist, in der volkstiimlichen Farbenplastik eines G. Mazzoni 
ebenso wie in der lange bllibenden Portratbildnerei in 
AVacdis und natiirliehen Stoffen. 

Mebeii diese naturalistisclien Tendenzen schieben sicli 
aber, haufig iiur dureb mebr oder minder gowaltsame Ivoni- 
promisse zu liberbriicken, Concetti anderer Art, die nicbt 
auf das Erfassen der stoffliehen Wirldichkeitj sondern ibre 
Eearbeitnng abzielen und gleicbfalls in der Antike wurzeln. 
•Da ist der Concetto des Selektionsprinzips, der Auswahl der 
sclionsten Teile von verscliiedenen Modellen, von Cicero in 
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einer beriilimten^ vielzitierteii Stelle seiner einfluBreichea 
Sehrift iiber die Erfindimg dargelegt, eine Theorie, gegea 
die s-pater Bernini auf das nachdriicklicliste protestiert. Va- 
sari beniitzt sie an verschiedenan Stellenj im Leben Giottos^ 
am stai'ksten in dem Mantegnas, wo ven einer eigenen dahin 
abi^ialenden Lehre des Meisters die Rede ist, die aus seinen 
Werken abstrahiert scheint. Bin Lieblingsgedanke des 
Klassizismns, der noch bei Gehiller aiiklingt, tancht bier 
em])or: die Antike sei als Vorlage dem jiiaturale^, dem leben- 
digen Model], vorzuzielien, weil in ihr diese Auslese sclion 
getroffen sei. Es ist nielit scliwer einzuselien, daB bier die 
Wurzel des vein 17. Jahrlmndert proklamierten Sclionheits- 
ideals in der Kunst liegt; der Gedanke des ,Sehbnon‘ als 
zentralen Prinzips der Ivimst klingt bei Vasari zwar wieder- 
liolt an, ist aber nocli keineswegs zii herrsebender SteVlung 
gelangt Der Begrift’ der ,schonen Kunst^ in dem Sinne 
der Spateren ist bei ihm noeh niebt vorbanden; der Ana- 
dnick ,bello^, wo er bei ibni vorkomint, hat uberbaiipt noch 
fi^hlbar eine andere Resonanz als fiir ims, wobei freilicb 
anf die schwankende nnd zu Kompromissen dnrebaus ge- 
neigto ,Astbetik^ nnsei*es Antors v^on neuem hingewiesen 
warden inuB. Allerdings wird gelegentlicb ,graziata bellezza^ 
als oborster (^riindsatz der fiihrenden Knnst der Arebitektur 
verkiindigt, das ist aber eine Umsclireibiing von Vitruvs 
jOurythmia'. Werden vollends die Akte der Deutschen ge- 
tadelt, obwobl sie ,angezogen sebdne Manner"^ seien, so liegt 
bier viel mebr eine AuBernng giinzlicb versebiedenon natio- 
nalen Kulturwesens vor. Es ist der Punkt, an dem ancli 
die beaten Kdpfe Italiens einer Knnst wie der Diirers rat- 
ios gegen liber stelien. 

Gleichwohl wertete Vasari Ausdrnck nnd Obarakteri- 
stik sehr bocb; die Wiirdigung der Gemalde in der Sixtina 
erfolgt fast ausscblieBlicb von diesem Gesiebtspunkt lief: 
Anderseits beiBt es dock aber wieder bei Giottino, der Ans- 
druck seiner Figuren sei uberans stark (wir wlirden in dem 
Sinne, der bier gemeint ist, wabrscbeinlich das Wort ,dra- 
matiseb^ verwenden), obne daB er aber die ,SchonheiP ge- 
fabrde. Gelegentlicb wird aneb die Frage des IlaBliehen in 
der Kunst gestreift (Vita des Pier cli Cosinio, anlaBlich 
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dessert carro della morte); Vasari hilft sicli liier mit einein 
Hinweis auf die Tragodie^ die docli aach jgefalle^ Man sieht 
aas allem dera, daB Spekulationen dieser Art unseres Autors 
Starke Seite ebeii niclit sind ; sie liegen ihm^ dem Praktiker, 
aucli keineswegs selir am Herzen, obwohl er wie die neuere, 
angeblicli jistlietikfroie'*' Kunstgescbiclite fortwahrend mit 
astlietisclien Wertbegritfen und Kategorien hantiert. Hie 
Iiaben alter alie zum Teile sehr verscliiedenartige literariaclie 
Hrspriinge und auf diesen wenig geklarten XJntergrund ist 
iiiimer wieder hinzuweisen. Wie Vasari je nacli seiner (eben 
beriilirten) Einstellung zwischen naturalist! sober und icleali- 
stisclnklassizistisclier Weise scbwankt, so wecbseln aueb seine 
Kriterien. So kommt ibm gelegentlich (Vita Tizians) die 
Einsicbt, daB Kunst dock trotz der Nachabmung etwas von 
Natur ganzlicb Verscbiedenes sei. Das Tbema von der ,ge- 
reinigten^ Hatur Idingt bfter bei ibm an, es wird jg durcli 
die Selektionstheorie gestiitzt. Durch dieses Auswablverfab- 
ren wird jene ,grazia^ und ,perfezione/ erreicbt, die die Natur 
an sicb nicbt liaben kann. Alter konsequent ist Vasari aucli 
bier nicbt. Es abndet ibm, dafi die ,maniera^ (im guten wie 
im schlechten Sinn gebraucht), d. b. der S t i l des Kiinstlers, 
seine porsonlicbe Tat ist (Vita des Giotto, Proemion zum 
II. Tail); er fiibrt ein merkwlirdiges Wort seines Heros 
Michelangelo an, der Kunstler konne nur von sicb s e 1 b e r 
iibertroffen warden, d. b. er sei nnr mit sicb selbst vergleicli- 
bar. In der Biograpbie des Peruzzi gebraucht Vasari ein- 
inal (voni Palazzo Chigi) den hiibscben Ausdruck, er sei 
nicbt pnurato, ma veramente nato'. Es ist der Angelpunkt 
individualistiscber Kunstkritik, das, was man mit einem 
treffenden Wort neuerer Zeit die ,InselbaftigkeiP des KunSt- 
werkes genannt bat. Trotz seiner Theorie vom absoluten 
historischen Fortscbritt weiB Vasari das kiinstlerische Mo- 
ment z, B. im Trecento, trotz dessen ,ITnvo]lkominenheiten^, 
recbt gut zu beobacbten und mit Liebe bervorzubeben. Da 
meldet sicb dann eben der Kunstler in ibm nnd bringt, auf 
Angenblicke wenigstens, die angoflogene Theorie zum 
Schweigen. Freilich miscbt sicb dann gleicb wieder lierab- 
lassendes Mitleid ein; die kunsfricbterlicbe Verurteilung 
des ,8ecolo infelice^ aus der vorgefaBten Meinung liber die 
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jprimitiven EpoclieB^ lieraiis, dieselbe Unldarheitj die der 
Kiinstgeschichte von Vasari bis ziim lieutigen Tage anbaftet. 
Die Idee, den Kiinstler in seinem Werke s e 1 b s t zn siielien, 
findet sich aber docli bei Vasari gar nicht selten. Meiat sind 
es freilicli nur Kategorien technischer Art, imd getreu 
der offen ansgesproelienen Tendenz, das Altc deni Neuen zu 
liebe zn niediatisieren, verlaufen anch diese Ansatze vdeder 
ini Sando der Tlieorie; die eigene Zcit, die es so Iierrlich 
weit gebraclit, verriickt Vasari bestiindig das Konzept. Die 
Manler der groBen Belli agworte, bei denen man sich viel niid 
wenig clenken, jedenfalls aber den Mnnd reelit voll neliineii 
kann (was Detmold in einem geistreielien Biielilein so kost- 
Hell verspottet), ist in Vasaris Zeit ja schon weitaus rontinier- 
ter als in der devS alten Ghiberti, der nocli mit wenigeii alD 
vaterischen Prograinimvorten wie ordinc, luisnra, doctrina, 
diligentia u. dgl. sein Anslaiigen fand. Die Ateliersprache 
(^olore unito, sfumato n. dgl.) ist jetzt ancli unvergleichlich 
mehr ausgebildet, zum Jargon geworden. 

Die Ansatze zu inncrer Kritik sind bei Vasari nur 
vseliiicditern; sie ,inytbo]ogisiercn^ zumeist, getren seiner prag- 
matiselien Art der Berieliterstattung. Was man bei Vasari 
als Kiinstlerpsycliologie anspreelien kbnnte, steekt noeli in 
Kinderscliulien. Die ,timiditV des 'Geistes nnd eine ,eerta 
natura diniessa^’, die er dem Barto zuschreibt, ist deiitlich 
viel mehr aus seinem Lebeii als aus seineii Werken abstra- 
hiert. Volleiids in das Gebiet naiver Kiinstleranekdotik ge- 
hort es, wenn Parri Bpiiiellis manierierte Figuren mit ilirem 
gleiehsam ,erschreckten^ Ansdruek — den Vasari iibrigens 
nieht iibel beob'aclitet hat — auf ein bdses Erlcbnis des Malers 
(der oinmal das Opfer eines tjberfalles war) zuriickgefllhrt 
werden; die Ersclmtteriing seines Innern liabe sieh von da 
auf die Gestalten seiner Phantasie fortgepfianzt. Im, Qrunde 
steekt ja darin — in naiv ,mythologisch6r^ Form — ein 
richtiger Gedanke : der von der Einheit der Kiinstlerpersdn- 
lichkeit mit seinem Werk, als Aiisdruck derselben. Schon 
die iiltere Zeit, vor allem Leonardo, hatte ihn gehabt: der 
Kiinstler hilde sich selbst, stehe sich selhst Modell im geisti- 
gon wie im korperlichen Siniie (die eigene Hand!). Um- 
gekelirt werden Oharaktereigenscliaftcn, die Vasari aus den 
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Werken herausziilesen glaubt, schlankweg auf die kiinstleri- 
sche Person reflektiert; der eklatanteste Fall ist der des 
Andrea del Castagno, dessen Figuren mit ilirem diisteren 
nnd trotzigen Ausdruck nun freilich lierrlich zu dem rohen 
und wilden Gesellen passen, als den ihn Vasari schildert; 
die Krone des Ganzen ist ja dann die apokryphe Gescliichte 
des Mordes an dem armen Domenico Veneziano. Es ist 
cine Warnungstafel hahnebiichenster Art, wie gefahrlicli 
diese in der Kunstgescbichte immer latente Neigung ist, 
moraliscbe Qualitaten des Urhebers aus seinen Werken zu 
destillieren. 

Das gleicbe Scbwanken, dieselbe Abhangigkeit von deu 
Ideen seiner Zeit und ihren Voraussetzungen zeigt sicli aueli 
in Vasaris Begriff der Kunst Vor allem diirfen wir ihm 
nicbt unsere seit dem 18. Jabrbundert entwickelte An- 
acKauung unterschieben ; er hangt auf diesem Gebiet viel- 
mebr nocb, wie ja die Eenaissance auf weiten Strecken iiber- 
liaupt — was uns immer deutliclier zum BewuBtsein kommt 
— von mittelalterliclier Auffassung ab. In der Vita des 
Albertinelli beifit es z. B. ganz unbefangen, er sei von der 
Malerei zu einer ,arte pin bassa^, namlich dem Schank- 
gewerbe iibergegang^en ; wir miissen uns erinnern, daB jene 
schatzenswerte Tatigkeit, die wir beute nock mit einein 
Terminus, dessen Sinn sicb verschoben hat, ,KochkunsP 
nennen, einst im Reigen der artes mechanicae nicht allzii 
weit von den bildenden Kiinsten ihre Stelle hatte. Freilich ist 
Vasari auf der andern Seite ein Enkel jener Generationen, 
die im 15. J ahrhundert ihr Gewerbe als jfreie'^ Kunst pro** 
klamiert, ja mit der Wissenschaft selbst identifiziert batten. 
Aber Eeste alterer Anschauung sind doch aucb bei ibm noch 
vorlianden, so wenn bericbtet wird, es babe einem Schiller 
Leonardos, dem Eustici, in seinem Ansehen als Nobile ge- 
sehadet, daB er sicb der Kunst zuwandte. In Vasaris eigener 
Zeit war bier allerdings scbon eine griindliche Wendung 
aucb sozialer Art eingetreten; die Zeit des ,cavaliere^ Bernini, 
der in Frankreich mit fiirstlichen Ehren empfangen wird, 
ist nicht mebr allzu fern. Vor allem trennt sicb jetzt die 
,bobe^ akademiscb organisierte Kunst vom Ilandwerk; das 
15. und zum Teil noch das 16. eTahrhundert batten diese Ein- 
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lieitlichkeit auch auBorlicli in ilirem Werkstattenbetrieb axif- 
recht erhalten. Die Intars-ia, die cinst an den hoehgestellten 
neuen Aufgaben der ^prospettiva^j die Pollajuolo als a c li t e 
Kunst anf sein Papstgrab gesetzt batte, so stark beteiligt war, 
erscheint jetzt (Vita des Benedetto da Majano) als eine 
niedrige (bassa) Bescliaftigung, eines ingegno alto e pelle- 
grino nicht wiirdig. Eaifaellino del Garbo, im Alter genotigt, 
seinen Lebensamterlialt dnrcli Entwiirfe fiir Stickereien zii 
sucben^ yerfallt daniit einem ,lavoro meccanico^ — das ist 
zugleieh der alte Begriff einer der vornebmsten unter den. 
artes mechanicae, der Weberei. Der Lelirer des Perino 
del Vaga ist ein geringer Maler, der zugleieh jCose mecca- 
niche^ in seiner offenen bottega annimnit, wie es sehon in 
Cenninis giottesker Werkstatt und spatcr nocli Handwerks- 
braxich war. Ein Werkzeug des Marrnorarbeiters, die ,s6ghe^, 
werden in Tribolos Leben direkt als ,ferramenti disonesti^ 
bezeiclinet, die nationaPflorentinischen Wachsmotive (boti)' 
des 15. J’ahrhunderts, in denen einst treffliche Meister tatig 
waren, als ,basse cose^ (Vita des Salviati). Vollends von 
Dello, der Trulien (cassoni) malte — eine der eintraglielisten 
Jiranelien in der Malerwerkstatt des Qxiattrocento ! — wird 
]nit diirren Worten gesagt, das sei eine Besehaftigung, deren 
sieh lieute jeder Maler schanien wiirde. Es sind im Grxinde 
antik-mittelalterliche Vorstellungen des Banausentxnns, die 
fortwirken, aber jetzt einen neuen Sinn erhalten. Der 
charaktcristische Hochmxxt der jgroBen*^ Kxinst tritt hier 
bereits unveiduillt hervor; wieweit dies in eine Halbvergan- 
genheit xinserer Page hinabreiclit, wissen wir, auch wie lange 
der Klassenstolz den ,akadGihischen^ Maler, zxxmal den 
jHistorienmaler^ zwang, nicht anders als in bitterster Not- 
xmd in groBter Pleimlichkeit, sonst hochstens als spielende 
Nebenbeschaftigung, Entwiirfe kunstgewerblicher Ai*t zu 
iibernehmen, die ihn xxnweigerlich in die Gesellschaft dessen 
riickte, den der Miinchener Atelier jargon mit einem recht 
bezeichnenden Ausdruek ,Flachmaler'^ im Gegensatz zum 
jKunstmaler^ nennt, o-der gar jener Deklassierten xmd Ge- 
strandeten, die wie Kellers Grliner Heinrich in einem Hinter- 
stiiblein Eahnenstangen bepinseln muBten. Es ist eben deut- 
lich ein neuer Begriff von der Kunst, der sich 'xim Vasari in 
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der Manieristen- und Virtiiosenzeit ausbildet. Plier tritt der 
oben beriilirte Dualismus, die Scheidnng zwiscben Form 
iind Inhaltj in der aiicli mancli mittelalterliches Erbteil 
steckt, seine verhangnisvolle Eolle an; die ,invenziono‘^, das 
Stofflichoj bestimmt vor allem Wert und Wiirde des Kiinst- 
werks. Schon bei Alberti fanden wir das ,Historienbikk ala 
Gipfel der Kunst gepriesen; was dort aber nocli mehr litera- 
riache Velleitat war, wird jetzt Grundsatz der neuen Akade- 
mien. Das Geschicbtsbild im eigentlich romisclien Sinne er- 
hebt sicb liber die ,poesie^ der Venezianer (aus den tiefer 
stehenden Dicbterwerken entnommen). Anch das ist im 
Grunde ein alter scholastischer Qedanke; die Diclitung wird 
als Fiktion unter die Darstellnng des angeblicb ,Wirklichen^ 
geriickt. Freilich war auch bier nbch ein spezifiscli italieni- 
seher Nationalzng, die Neigung zum Monumental en, am 
Werke. Wie der Architekt aus Vasari spricht, wenn er ganz 
im Sinne dieser Zeit die Architektur als Universalkunst, der 
die iibrigon zu dienen haben, hinstellt, so crscbeint gelegent- 
licli auch das r a u m 1 i c li e AusmaB der bemalten Flachen 
ganz unumwunden als Kriterium der Kunsthdhe. Es hat bei 
ihm einen ganz andern Hintergrund als bei dem alten 
Ghiberti, wenn er die grofien wandfiillenden Freshen der 
Sienesen gegeniiber der Teilung dfer Wand in kleine Felder, 
wie sie die eigentliche Giotteske im Brauehe hatte, hervor- 
hebt und auf die letztere, ,die noch heiite geiibt wird*’, ab- 
sckatzig heruntersieht» So erklart sich eine hbchst charakte- 
ristische AuBerung: Pontoripos kleine Qemalde waren vo li- 
en dete Kunstwerke, wenn sie nur (in der Weise der 
rdmischen Schnle der terza eta) im Fresko und im GroBen 
ausgefiihrt wiiren! Die tJberschatzung der Kunstmittel er- 
schoint hier unverhiillt, der technische Vorteij, vor allem der 
eigenen Zeit, als Wertmesser. Das Fresko ist die groBte und 
mannlichste Kunst, was gewiB seine Eichtigkeit hat, wiire 
nur der Nachsatz nicht, der es als sol dies dem Tafelbild 
unbedingt iiberlegen nennt. Besonders die Temperateehnik 
wird als antiquierte Technik vergangener Zeit ziemlich tief 
eingeschatzt (Vita des Grillandajo) ; an anderen Stellen 
(eigene Vita) nimnit sie Vasari freilich wieder, mit der ihm 
eigenen Objektivitat von Fall zu Fall, gegen ihre Schmaher 
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in BehntZj wie sie denn auch das 17. Jahrhundert noch gerne 
angewendet hat. Es ist wieder die Idee des absoluten Fort- 
schritts, die nnserem Antor die Feder ablenkt, fast gegen 
seinen Willen. 

Alles das sind eben Dingey die dem Manieristenpro- 
gramm entspi'achenj das Vasari auch selbst (Vita des Lappoli) 
mit aller Pragnanz entwickelt. Flier wird gefordert: 1. Reich- 
tum der Erf indung (invenzione), also Betonung des 
Inhalts an e r s t e r Btelle, 2. Beherrschung des FT ackten 
(undo), dessen vielfach aufdringliche Rolle in dieser Zeit nur 
zu bekannt ivst; Vasari selbst tadelt gelegentlich die tJber- 
fiillung der Historien mit solchen nackten Prahlhansen, die 
haufig lodiglich vorlaute Statisten sind; wir wissen ja schon, 
dab er gegexi die Bchwachen seines Zeitalters nicht blind ist. 
3. Die f a c i 1 i t a, d. h. das eigentlich VirtuosenmaBige, das 
Malen aus dem Handgelenk und aus vollkommener Herr- 
schaft iiber das Material heraus. Als Beispiel brxngt er 
selbstbewuBt ein eigenes Werk, seine Geschichte der Esther* 
in Arezzo, 12 Ellen lang und bloB in 42 Tagen gemalt. 

Wie vstark sicL Vasari mit der alten Zeit verkniipft er- 
weist, haben wir wiederholt bemerkt. Bo wie dem florenti- 
nischon Adeligen Rustici sein Kiinstlertuni als Abriickeu von 
seinem Btande angerechnet wurde, so halt Vasari, seiner 
ganzen Flerkunft und Lebensanschauung nach ein Bourgeois, 
an den Traditionen seiner Kaste fest. In der Vita des 
Alfonso Lombardi, der signoriler Neigungen bezichtigt 
wurde, spricht er sich unverbliinit dahin aus, daB eine Le- 
bensfiihrung dieser Art fur den Kilnstler nicht passe. Und 
doch sah seine Zeit (wie in Einzelf alien schon das 16. Jahr- 
hundert) die Kiinstler als conti und cavalieri, Tizian, Bandi- 
nelli sind ein paar Beispiele dafiir, und sein eigener; Lands^ 
mann, Leone Leoni, erbaute sich in Mailand ein wahrhaft 
fiirstliches Heim, den Palazzo degli omenoni, das sich von 
Vasaris bescheidenem, aber von seiner Hand anmutig ge- 
schmiicktem Flause in . seiner Vaterstadt charakteristisch ge- 
nug abhebt. Das ist iiberhaupt fiir ihn bezeichnend; obgleich 
Hofmann, erinnert er in seiner Stellung doch iminer luehr 
an die der Kunstler als Valets de chambre an den filrstlichon 
Hbfen, die im Norden vollends noch bis an die Schwelle der 
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iieii-en Zeit iiacliwirkte, man denke an ydiadow oder Haydn! 
Vasari wurzelt eben im kleinbiirgerliclien Milien, freilich hat 
anch der Mediceerhof immer ein etwas bourgeoises Qeprage 
behalten. Er steht anch noch im letzten Schciii der goldenen 
Eta; die Qewissenskampfe, die ein Tasso oder eiiiAmmanati zu 
bestehen liatten, liegen iliin fern. 1st er auch von der Eoaktioii 
nicht ganzliclr unberiilirt, wie or denn gegen die iibermiiBige 
Verwendung nackter Oestalten in Kir chon Bedenkon aiiBeru 
zii sollen glaiibt (trotz seines Abgottes Michel angeloj der dafiir 
das starksto Beispiel gegaben hatte), so ist er doch frei von 
Prhderie nnd findet gelegentlich (Vita des Fiesolc) m tref- 
feiido Worte gegen die UnsittlichkeitsschniiffJer, dafi sie 
haute wieder in Erinnerung gebracht warden kdnnen. Er 
Uieint ganz witzig, wie miifiten jene, denen die iins<Eu] digen 
gemalten Figuren so viol Pein machten, erst iin Leben 
den w i r k 1 i c h et n gegeniiber in Versuchung fallen ! Auch 
sonst halt er sich noch von dogmatiseher Angstlichkeit froi; 
bei deni angeblich haretischen Palmieri-Bild des Botticelli 
erkliirt er offen, ihn als Kiinstler gehe nur der trefflich ge- 
malte Vorwurf an, nichts anderes, was er ruhig den Theo- 
logen uberlassen wolle. Bald naeh ihm (und schon iiru ihn) 
wird sdlche Unbefangeiiheit immer selteiier; der Dialog des 
Hilio mit seineii Angriffen auf Michelangelo wird iins bald 
beschaftigen ; ebenso der Niederschlag solcher Moinungen in 
Borghinis Riposo. Im 17. Jahrhnndert verbtindet sich ein 
hochst einfluBreicher Modemaler, Pietro da Cortona, gar mit 
einem hohen Kirchenfiirsten zu einem Buch liber die Fehlor 
der Maler gegen Dogma und heilige Greschichte, ein Thema, 
das sich, selbst im ^proteslantischen Lager, endlos bis ins 
18. Jahrhnndert fortspinnt. 

Vasari ist in allem, iin guteii wie im schlechten Binne, 
der wahre Kirchen- und Altervater der neueren Kiinstgc- 
schichte, nicht nur durch das hochst einfluBreiehe und bald 
iiberall nachgeahmte Beispiel seiner groBen Kiinstlerge- 
schichte mit der von ihm iibernommenen und ausgebaiiton 
historisehen Konstruktion, sondern auch in der von ihm er- 
strebten und haufig erreichten weither^igen Objektivitat den 
vei'sohiedenartigsten kiinstlerischen Erscheinungen gegen- 
iiber. Nicht zum wenigsten aber auch in der geringen Klar- 
beit liber die Wertkategorien und Grundbegriffe, mit denen 
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er fortwaliveixd operiert uiid die ilin hilulig mit deni von ihin 
verti'-etcnen System in Widersprncli geraten lassen. In seiiien 
Viten, wie sie uns in liochst merkwurdiger zweifacher 
i^assung vorliegen, ist anch seine Bedeutung als Schriftsteller 
vollstandig beschlosseti ; sio sind sein einziges und eigentliclies 
Work, das seinen Nanuen unsterblich genxacht bat; denn die 
sclion 1567 drnckfertigen, aber erst aus dem NacblaB von 
seinem Neffen, dem jiingeren Giorgio Vasari, 1588 lieraus- 
gegebenen ,Eagion|menti^ iiber die , von ihm ausgefiibrten 
Malereien ini' Palazzo Veccbio zu Florenz konnen sich an Be- 
dentnng mit ibnen in keiner Weise messen. Diese Dialogc, 
sieben an der Zahl (den einzelnen Salen entsprechend), gefiibrt 
zwiscben dem Principe (Francesco Medici) nnd dem Autor 
selbst, sind freilicb anBerst cbaraktoristiscb fiir die Zeit 
Vasaris und entbalton eine Ftille von Belelirnng iiber die 
Ikonograpbie der Manieristenzeit In dieser hofischen Kunst 
neuen Geprages, in diesen mit Mytbologie, Allegorik und 
Plieroglypben^vesen vollgepfropften Verberrlicbungen des 
Mediceergescblecbtes tritt der literarisebe Einscblag so stark 
liervor wic in keiner frliheren Zeit; Vasari, obwohl als PIu- 
nianisteuzogling selbst leidlicb sattelgerecbt, bekennt auch 
selbst, dab seine Freunde Vincenzo Borghini und G. B. 
Adrian! ihm als Heifer beigestanden seien. Es ist wieder die 
sinnreicbe ,invenzione^, die bier Triumidie feiert, und Vasari 
hat sicb nicht 'wenig darauf zugute getan. ,E lecito al pen- 
nello trattarc le cose della filosofia favoleggiando^, sagt er 
selbst; es ist das Programm jener Anscbauung vom Wesen 
der Kunst, das dereinst in einem selbst von der Literatur 
aus an die bildendc Kunst berankomnienden groBen Geiste, 
Lessing, seinen scbarfsten Gegner finden sollte. So ist das 
Buell in gewissein Sinne eine Bibel jener merkwiirdigenj 
uns aucb formal sich immer mebr aufseblieBenden Zeit des 
Manierismus und in diesem Sinne bochst bedeutend und 
merkwiirdig, xvenn aucb in keinem Sinne der europaiseben 
Bedeutung, die das biograpbische liauptwerk des Aretiners 
erlangt hat, an die Seite zu stellen. 
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Bibliographie. 

Es diirfte nicht xinangebraeht sein, vorweg zu bemerken, 
dab die folgenden Seiten ineines Wissens der erKste Versuch 
einer vasarianischen Bibliographie sind, iiber deren Mangel 
und Liicken eben deslialb hinweggesehen worden mbge. 

Vasaris li a u p t w e r k ist in e r s t e r Auflage unter 
dem Titel erschienen: Le. Vite de^ pin eccellentx Architetti, 
Pittori et Scultori Italiani da Cimabne ijj.sino a’ tempi nostri 
descritte in lingna Toscana da Giorgio Vasari pittore Are- 
tino', con nna sna ntile & necessaria introduzzione a le arti 
loro. Florenz 1550, bei Lorenzo Torrentino. Drei Teile in 
2 Banden in 4 ^ mit Eegistern (Band I unifaBt Teil 1 nnd 2, 
Band II Teil 3)', im ganzen 992 Seiten. Das Buck ist hente 
eine groBe bibliographische Selteijheit nnd wird teuer bezahlt. 
Es ist Herzog Cosiino gewidmet tJber die Geschichte des 
Drnckes vgl. die genanen Enter suclmngen bei Kallab, 
Vasari studien 447 if. 

Die zweite, ebenfalls seiten gevvordene Auflage er- 
schien unter dem Titel (dessen Umstellung nicht ganz ohne 
Interesse ist) : Le vite de’ piu eccellenti Pittori, Scultori e 
Architettori, scritte da M. Giorgio Vasari Pittore & Archi- 
tetto Aretino di nuovo ampliate, con i ritratti loro, et con 
Taggiunta delle Vite de’ vivi et de’ morti, dalPanno 1550 
insino al 1567. Florenz, bei den Giunti 1568, in 4 ® in 3 Ban- 
den (Band I umfaBt wiederum Teil 1 und 2, die beiden 
anderen den am starksten erweiterten 3. Teil), im ganzen 
1012 Seiten. Eine bemerkenswerte Zutat sind die Holz- 
schnittportrats, die nach Vasaris eigener Angabe in 
Venedig hergestellt wurden. Im zweiten Band ist der Brief 
des G. B, A d r i a n i liber die antiken Kiinstler, datiert 
8. September 1667, unorganisch wahrend des Drnckes ein- 
gefiigt worden (vgl. dariiber die ISTotizen bei 0 o m o 1 1 i, 
Bibliografia ragionata I, 215). Dieser Auszug aus ITinius 
war schon vorher Florenz 1567 sejxarat gedruckt worden 
(Lettera di G. B. Adriani a-G. Vasari sopra gli antichi 
pittori nominati da Plinio). Als SchJiiB ist Vasaris eigene 
Biographic angehangt. Die zweite Auflage leidet ilbrigens 
noch viel niehr als die erste unter sinnstorenden Druckfehlern, 
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clenen die angehangteri ziemlich reiclilichen Errata eorrigo 
nur teilweise gerecht werden. 

Ein. paar Jahre nacli dieser zweiten Auflage ersehien 
eine erweiterte Bearbeitung der Biographie des J a c o p o 
Sansovino, als letzter Druck, den Vasari noch selbst be- 
sorgt hat, doch ohne Datum und Druckort unS allem An- 
schein nach iin Todesjalir des Kiinstlers selbst (1570) in 
wenigen Exeinjjlaren zur Leichenfeier hergestellt; die auBer- 
ordentlicli seltene Broseliure wurde von Jac. Morelli 
Venedig 1789 bei Zatta neu herausgegeben. In dieser He- 
daktion letzter Hand erscheint die Vita auch in den beiden 
groBen Florentinor Ausgaben bei Lemonnier und Sansoni. 
Das Leben Michelangelos, von dein iibrigens eine sehr seltene 
Sonderausgabe (Florenz, Giunti 1568) existieren soil, wurde 
in neuer Ausgabe niit Ku])ferstichen Rom 1764: hcrausge- 
gebeii. Die Flolzschnitte der zweiten Edition erschienen se- 
parat Florenz 1629 bei Giotti, 

Welch en Anteil, freilich auch welch e Oj)position das 
Werk Vasaris besonders in Kiinstlerkreisen fand, beweist 
eine Anzahl von Exemplaren der zweiten Auflage, die init 
inelir odor weniger ausfiihrlichen handschriftlichen F o s t i 1- 
1 e n versehen sind, die freilich in den weitaus meisten Fallen 
luehr fiir ihre Urheber charakteristisch als ftir den Text 
irgendwie erhoblich sind. Die wichtigsten darunter riihren 
von einem Zeitgenossen Vasaris selbst her, Federigo Zuc~ 
c a i, und befinden sich in dem Exemplar der Fariser ISTatio- 
nalbibliothok (Comolli, Bibliogr. II, 7 ; vgl. auch Marietle 
an Bottari in des letzteren Lettere pittoriche ed. Ticozzi V, 
365). Bottari hat sie in seiner Ausgabe beniitzt und zum 
Teile mitgeteilt, sie sind auch in Milanesis Vasari-Ausgabe 
iibergegangen. Sie beziehen sich namentlich auf das Bebeti 
von Federigos Bruder Taddeo und br ingen Kommentare und 
Zusatze mannigfacheT Art (Vasari-Sansoni vol. VII). In 
der Vaticana befindet sich ein Exemplar mit Hoten, die von 
einem der. C a r a c c i (Agostino) herrtihren sollen und schon 
von G. Mancini geniitzt wurden (Malvasia, Felsina Fit- 
trice II, 135 ; Mariette in den Lettere pittoriche IV, 337 ; 
Comolli II, 7; Fiorillo, Kl. Schr, I, 110 ff.). Vgl. die aus- 
f iihrliche Besprechung J aniitscheks, Randglossen Ago- 
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Btino Caraccis zu Vasari, llepert f. Kunstw. 11, 26 (iiiit 
Proben)* Ein Manuskript cler Magliabecchiana in Elorenz 
enthalt Noten von cler Hand des bekannten llorentinischen 
Topographen 1) e M' i g 1 i o r e (Vasari ed. Milanesi II, 64) ; 
liber f r a n z o s i s c h c Postillen in dem Exemplar der Hibl. 
Corsini (Vita des Eil arete und G. Roinano) vgl. Comolli 
II, 6, ebenda iiber ein Exemplar der Bibl. Imperiali mit 
Voten von dor Hand des romiscben Topographen G. Cell o. 
Postillen eines anonymen Mailanders des 17, Jahrhunderts 
in einem Exemplar der ersten Ansgabe von 1550 warden 
bekannt gemacht von Monger i, Postille di nn anonimo 
seicentista im Archivio Stor. Lombardo II (1876^. Ebcnfalls 
ein Exemplar der ersten Ansgabe mit hamischen Hand- 
bemerknngen des beriichtigten Padre Eesta befand sich in 
der Bibliothek Cicognaras (Oatal. ragionato I, no. 2390), 
jetzt in der Vaticana. 

P o s t b u m e A ii s g a b e n. 3. Ansgabe, Bologna 1647 
von Carlo Manolessi besorgt, 3 voll. in 4*^, lediglich ein 
Neudruck der Anflage von 1568, im librigen recht fehlerhaft. 
Die Ilolzschnitte sind von den ausgedrnckten Stocken der 
Ansgabe von 1568 genommen, stehen ihnen daher weit nach, 
ein paar none sind hinzngefugt.' Dber die verschiedenen TiteL 
ausgaben der einzelnen Bands (von 1648, 1663, 1681) vgl, die 
sorgfaltigen Angaben bei Fiorillo, Kl. Sclir. I, 118 f. 

Eine sehr wichtige Ansgabe ist dagegen die (4.) r 6 m i- 
sc he, die, von dem berlihintcn italienisehen Knnsthistorio- 
graphen Monsign. B o tt a r i besorgt, zu Eom 1759 bis 1760 
bei den Qebriidern Pagliarini, 3 voll. in 4®, erschien. Sic 
enthalt an Stelle der alien ITolzschnittportrate des originalen 
Vasari Vachsticlie derselben (auch einige none Portrats), 
saubor aiisgefiihrt von Francesco B a r t o 1 o z z i und An- 
tonio Capellari, die aucli in einer Separatausgabe, Ei- 
tratti de Pittori ecc., Eom 1760, bei Pagliarini erschienen 
sind. Die Stiche dieser Bottarisclien Edition erscheinen aueh 
reichlich verwassert in den spateren Ausgaben, Besonders 
wichtig ist diese Ansgabe durch die nmfanglichen gelehrten 
Helen Bottaris, die heute noch Wert haben und deshalb auch 
zum Teile in Milanesis Ansgabe iibergegangen sind-. 
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Niir wenige Jalire trenneii die 5. Aiisgabe von clioBer 
am moisten gesoliatzten der altereii Editionen. Sic ersdiien 
in sieben Banden mit Kupfern in den Jaliron 170T bis 
I772j 4^ Der erste Band ist zn Livorno bei M. Coltellini, 
die weiteren sind in Florenz bei Stecchi und I^agani licrans- 
gekomrnen. Die tlerausgeber’ waren der Gav. de’ Gindici aus 
Arezzo nnd zwei florentinische Maler, Tammaso Gentili und 
Ignaz Hugford; Bottari lieb seine Hilfe und steuerte 
manclie Note dazu bei. iJocb bezielit sicli dies nur auf die 
zwei orsten Bande; die iibrigen sind mager und feblerbaft 
gedruekt. 

OrdBeren Wert bat die von dem bekannton, freilieli 
nichts weniger als einwandfreien sienesiseben Lokalbistori- 
ker V. della Valle besorgte 6. Ausgabe, die in Siena 
1799 bei Pazzini in elf Oktavbanden (mit zieiulicb schlecditen 
Nacbstichen der Kupfer) heraiiskam. Die Vorrede enthalt 
einen Bericbt iiber die friiberen Ausgaben; die Noten der 
altoren sind iibernomnaen und durch neuc’ verUiehrL die in- 
dessen nur fiir Siena einigermaBcn ertragreieb sind, Der 
Ileraiisgeber solbst bat langere Ekkurse, z. B. fiber die sienesi- 
sclien Kiinstler, beigesteuert ; docb ist diese Aiisgabe im 
ganzcn von goringem Werte. Die 7. Ausgabe crscbien in 
dem bekannten, scbdn gedruckten, aber sebr feblerhaften 
Sammelwerk der Classici Italiani, Mailand 1807 — 1811, in 
16 Banden (mit Noten von D. Vincenzo Pagave); sie ist 
im ubrigen ein bloBer, zum Teil verscblecbterter Wieder- 
abdruck der sienesiseben. Eino 8. Ausgabe bei Stef, A u d i n 
crscbien Florenz 1822, 6 Bande 8”; sie ist insoferne be- 
morkenswert, als sie zum ersten Male aucb die B r i e f e 
Vasaris nacb dem in der Eiccardiana zu Florenz bewalirteu, 
von dem jiingeren, Vasari angelegten Sammelband antbalt. 
Diese sind aucb wiederbolt in. der 9., von einer Geselltebbl^ 
von Florentiner Gelebrten besorgten Ausgabe, die 1832 feis 
1838 bei Passigli in Florenz ersebien; ibre Aiimerkungen 
sind zum Teile in Milanesis Werk iiber gegangen (vgl. die 
Note vor der Biograpbie des Ciniabue I, 247), 

Es bat selbstverstandlicb gar keinen Zweek, die zabi- 
losen Text-, Hand-, Scbulausgaben und Auswablen, die das 
moderne Italien seinem SebriftsteUer (der ja als Klassiker 
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und Spraclizeuge gilt) gewidmet hat, auch nur auszugsweise 
anzufiihren; sie sind — wie die grofie Gesamtaiisgabe Va* 
saris, Venedig 1818 — 1830 — von den alteren Ausgaben ab- 
geleitet imd besitzen keinerlei selbstandigen wissenschaft- 
lichen Wert, 

Die erste anf niodernen Grundsfeen bernliende Aiisgabe 
wurde in den daliren 184G in Florenz bei Lemonnier be- 
gonnen (per cura di una Society), di amatori delle arti belle) ; 
vier Manner, deren Wirken um, die Erforschung ihrer heimi- 
schen Kunstgeschiohte nnvergeseen bleiben wird, verbanden 
sich bei ihrer Herausgabe: der Historiograph der Domini- 
kanerknnst Vincenzo . M a r c h e s e, Carlo P i n i und die 
Gebriider Carlo und Gaetano Milanesi; 1870, im Ge- 
burtsjahr des geeinten Konigreiches, kani der letzte (14.) 
Band des Werkes heraus, das in Oktavform, init der Sorg- 
falt des bekannten Verlages ausgestattet, erschien. Die Aus- 
gabe, eine Erneuerung der vorhergehenden Florentiner bei 
Passigli, zeigt schon die Vorzuge, freilich zum Teile auch 
die Mangel der folgenden, behauptet abor ihre Sonderstellung 
und ihren eigentiimlichen Wert (s. u.), so daB sie noch heute 
mitunter herangezogen wird. 

Diejenige Ausgabe endlich, die bis zum heutigen Tage 
nicht ersetzt und iiberholt i"St, stellt sich als das Werk eiiies 
einzelnen Mannes dar, eben jenes Gaetano Milanesi, 
der sie acht Jahre iiach dem Abschlufl der Lemonnierschen, 
damals schon hochbetagt, im Florentiner Verlage Sansonis 
1878 begann und 1881 zu Ende fiihrte. 1885 erschien der 
letzte, der Kegisterband. Sie umfafit in n e u n Banden in 
OroBoktav saniftliche Werke Vasaris, in Band I — VII 
die Viten, in Band VIII die kleineren Schriften, namentlich 
die Eagionamenti, sowie samtliche bis dahin bekannt ge- 
wordenen B r i e f e Vasaris (die in den Ausgaben von Aiidin, 
dann Passigli gedruckten [54] Brief e des Saimnelbandes der 
Eiccardiana, vermehrt durch die in Gayes Carteggio sowie 
in neueren Publikationen erschienenen, endlich durcli eine 
Anzahl ungedruckter Stiicke; im ganzen 260 Humniern), Die 
Noten der alteren Ausgaben sind, wie schon erwahnt, zum 
Teile ubernommen, ferner hat aber Milanesi eine groBe An- 
zahl von neuen sowie selbstandige Abhandlungen und Ex- 
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kurse beigesteiiert, die aiif seiner grlindliclien Kenntnis der 
Archive berulien. Auch die Abweichungen der ersten Ans- 
gabe sindj soweit sie Milanesi wichtig schienen, vermerkt, 
doch iat dies in viel zu geringem Mafie geschehen. DaB die 
Denkmalerkenntnis des verdienstvollen Autors keiiie beson- 
ders groBe und eindringende war, erklart sich aus seiner 
bestinimten und einseitigen Richtung; das mindert natiirlicli 
den Wert der heifiigen Arbeit ebenso wie die allzu geringe 
Vertraiitlieit mit der neueren, besonders aiislandisehen kunst- 
liistorisclien Literatur. Ein auBerer Mangel, der uns ge- 
Icgentlieli noch auf die iiltere Leniomaiersche zurlickgreifen 
liiBt, liegt in dem Umstand, daB Milanesi aus falsch ver- 
standener Kritik die ja doch zum Werke innerlichst ge- 
horigen Portrats der zweiten Auf I age niclit niit aufgenonimen 
hat. Ebenso hat er wertvolle eigene Abhandlungen, die er 
in der alteren Florentiner Ausgabe verbffentlicht hatte (z. B. 
die iiber die toskanische Miniaturmalerei), urn Eaum zu 
sparen, fortgelassen. 

M^ilanesis Verdienste um unseren Autor sind groB und 
bleibend; seine Ausgabe ist, wie gesagt, bis heute noch die 
Grundlage aller Forschung, aber sie kann weder im strengen 
Sinne des Wortes als eine philologisch-kritische, noch in 
ihrein Notenapparat als eine auch nur dem damaligcn Stande 
des kunsthistorischen Wissens entsprecliende bezeichnet wer- 
den; sie ist in ihrem charakteristisehen toskaiiischen Eegio- 
nalismus der letzte Auslaufer jener altcn Editorentatigkeit 
Ita liens, der sie in ihrom Geiste auch durehaus verwandt ist. 

Es fehlt uns also bis zuni heutigen Tage an einer mit 
den Mitteln moderner historisch-philologischer Kritik her- 
gestellten Grundausgabe unseres Hauptschriftstellers. Es ist. 
iiber aus bezeichnend, daB alle Ansatze zu einer solehen, so- 
weit sie bis jetzt zutage getreten sind, von der dents chen 
Wissenschaft herriihren; die Italiener stehen bei dieseiti 
ihrem nationalen Autor im Hintertreffen, und was Englander 
oder Franzosen geleistet haben, fiillt kaum irgendwie ins 
Gewicht. TSfichts enthiillt mehr die kindlich zu nennende 
Unbofangenheit einerseits, die Hilflosigkeit und XJngeschick- 
lichkeit anderseits, mit der iinsere Disziplin, die man mit 
einem verdllchtigen Euphemismus )ioch imnier als eine ,jmige^ 
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zii bezeiclinen liebt, die&eii Problemen gegeniiberstelit das 
Schaus 2 -)ie]j das sieli* bei diesen CTehversuchen in den ersten 
Scbnhen bietet, ist niehts weniger als erbaiilich. 

Am riilirigsten and erfoJgreiehsten, wenigstens nach ge- 
wissen Heiten bin, liat sieli cin vor karzem verstorbener 
deatscher Gelehrter, Karl Frc^y in Berlin^ am das Pro- 
blem der Vasari-Aasgabe bemiiht. FreilicL war dieser Er- 
folg” in jedcm Betracht nur ein halber oder viertelrnaBiger ; 
das liegt iiicht zuletzt in der eigentiimlichen Personlichkeit 
dieses Mannes, de&sen nicht iiberall sympathisches Cbarakter- 
bild eben jetzt H. M a c k o w s k y in einer vortroffliclien Sta- 
dia init ausgezeichneter Objektivitat amrissen hat (Kepert. 
fiir Kanstwiss. 1917, 232 f.). Frey begann mit einer Schal- 
ausgabe Vasaris, von der vier Baiidclien erschienen sind: 
Ausgewahlte Biographien Vasaris zurn Gebrauche bei Vor- 
lesungen. I. Bonatello, GO Seiten, Berlin 1884. II. Michel- 
angelo, 444 Seiten, Berlin 1887. III. Ghiberti, 115 Seiten, 
Berlin 1886. IV. Branellesco, 211 Seiten, Berlin 1887. Mit 
dem letzteren geriet die Aasgabe ins Stocken. Frey ist einer 
Ani’egung seines Lehrers Flermann Grimm gefoigt, der 
Vasaris Vita di liaffaello da IJrbino zam Gebrauche bei Vor- 
lesungen, Berlin 1876 ediert hatte (48 Seiten). Voraas liegt 
noch dessellben Autors Leben Eaffaels von ITrbino, ital. 
Text des Vasari, Bbersetzung and Kommentar I. Teil, Ber- 
lin 1872. Dock ist diese Anregang nur eine auBerliche; Frey 
waiidelt ganz andere Wege als der hochst geistreiche, aber 
aucli sehr schrullige and von moderner Forschang ganz ab- 
gekehrte Mann, dessen Publikationen aas seiner hochst per- 
sonlichen Beschaftigung mit Eaffael, nicht aber mit ‘dem 
Schriftwerk des Aretiners selbst herausgewachsen sind. 

Schon bei diesen ersten Publikationen Freys ist der 
aafgewandte A])parat sehr bemerkenswert. Die Vergleiehang 
der beiden Aaflagen ist sorgfaltig durchgefiihrt, die ab- 
weichenden Stellen der ersten werden anter dem Text ab- 
gedrackt. Dazu kominen amfangliche Anhange aas ancleren 
Quellenschriften and Urkunden; Frey hat z. B. die ganze 
Biographie des Condivi seinem Michelangelo-Bandchen ein- 
gefiigt, die historisch wiehtigen Teile der Kommentarien 
Ghibertis, ebenso Manettis Vita des Branellesco, ferner 
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Bruclis-tucko des Anonym,us Magliabecchianus u, u. abge- 
druckt. Alles das ist in einer ^Schiilausgabe^j die von vorne- 
hereiii kaum auf einen vollstandigen Text des Autors bo- 
reclinet war^ zu rechtfertigen tind ebenso dankenswex^t wie 
die Zusammonstellnngen allor sonst anf die betreffenden 
Kiinstler beziiglichen Stellen Vasaris. In einem iimfang- 
lichen Notenapparat werden die alteren Ausgaben Vasaris 
lierangezogen nnd kritiscb beleuchtet. Besondere Miihe hat 
sick Frey init der Feststellung der ricbtigen Orthographie 
nnd Interpunktion gogeben nnd dafiir anck (in der Vita 
M. AngeloSj II. Bandchen, S, 406 — 408) ein ganzes Programxn 
niit scharfsinnig ansgekliigelteix yEegeln*'' gegeben (dazn die 
sekr eingekenden Vorbeinerknngen in der Einleitnng zn die- 
sem Bandcken S. V — X’l). Aiick bier ist sekon eine gewisse 
liypertrophie zu bemerken nnd Frey verliert sick niekt selten 
in Quisquilien okne reckten Belang, tritt anck (ebenso wie 
in seinen sonstigen verdienstvollen Ausgaben des klaglia- 
becckianus und Billi) reckthaberisck als Sprackrickter gegen- 
iiber den Italienern selbst auf, was sick nun freilick oft wun 
derlick genug ausnirnmt, da ikm, dem. Staminesfreinden, 
weder Sprackgefiikl nock selbst Sprachkenntnis in geniigen- 
dem Make zu Gebote steken. Trotzdem ist diese ekrlieke und 
miikevolle, wenn auck kaufig ikren eigentlichen Boden ver- 
lierende Kleinarbeit des ubergewissenkaften Forsckers ein 
groBes Verdienst, namentlick auck gegeniiber den letzten 
italienischen Vasari-Ausgaben Milanesis, die in unbedcnk- 
lieker und willklirlicker Modernisierung des Textes ein Er- 
ie] ecklickes geleistet katten und von den Forderungen stron- 
ger Kritik kaum beriikrt sind. 

Das alles. waren aber nur Vorlaufer zu der gi'oBen Ge- 
s a in t a u s g a b e, die der rastlos gesekaftige Mann plante 
und deren erster (und zugleick letzter) Band, ein kolossater 
Quartant von niekt weniger als 914 (4-XXIV) Sedten, endli^l 
in Mlincken bei G. Muller 1911 herauskam. Man wiegt ikn 
mit einem eigentiimlicken, aus Bedauern, Dankbarkeit und 
einer unbestimraten Riihrung gemischten Gofllkl in der 
Fland. Denn es entbekrt niekt einer gewisseix Tragik, daB 
der sekon danials niekt mekr junge Mann sein Leben fiir 
ausreickend kielt, um das von ilini ])egonnene Unternelimen 
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in diesem Uinfang zu Ende zu fiibren. Die cliai^akteristi- 
Rchen Vorziige, namentlich aber die Mangel von Freys 
Arbeitsweise sind bier fast zu ersehreckenclem MaBe gestei- 
gert. Denn dieser Eand onthalt nichts als Vasaris Einleitung, 
dann die (zieinlich stiefniiitterlich beliandelte) Introduzione 
iiber die Tochnik, den Brief des Adrian! (deni wieder nielir 
Horgfalt geselfenkt ist, als dieses nichtsnntzigo Elaborat vor- 
dient), endlicdi von den Viten selbst nicht mehr als die drei 
crsten (Ciniabue, Arnolfo, die Pisani), die .mein* als die 
Halfte des Bandes (S. 387 — 899!) einnebmen! Es ist im 
Grnnde nnerfindlicb, wie sicb ein Verleger anf eine solebe 
Pnblikation einlassen konnte, die, wenn sie jemals biitte volk 
endet werden konnen, in ihrem XTmfange die groBe Woi- 
majer Axisgabe Doetbes nocb um ein bedeutendes Iiiltte iiber- 
treffen iniissen nnd deren erste Bande beim Ersclieinen der 
letzten scbon lilngst iiberbolt nnd veraltet gewesen waren. 
Denn Frey bat in diesen erstcn Band nnser g^csamtes dor- 
riialiges Wisseii von jenen drei Kiinstlern zu drilngen ver- 
Rucbt, in Beilagen, Exkiirsen, Urkundenausziigen, t)ber- 
sichtstafeln usw., lauter Dinge, die einer Textaitsgabe im 
Griinde fremd sind und sie nur unnotigenveise belasten; es 
feblte nur nocb die Beigabe bildlicben Materials! Daboi ist 
nicht nur ITngedrucktes imd jetzt erst zuganglicb (Unvor- 
denes, wie die (allerdings fiir diesen Band eben nicbt sebr 
ei’tragreichcn) , Carte Vasariane*^ (s. u.) niitgeteilt, sondern 
in nicbt geringem MaBe aucb scbon vorber liingst Bckanntes 
nnd Gedrncktes. Dazu koinmt wie in alien Pnblikationen 
Freys der Mangel an Bbersichtlichkeit, die Verzettelimg in 
zabllose Details, was die Beniitznng des dicken Bandes oft 
zu einer Qnal inacbt, znnial jeglicbes Pegister feblt. Die* 
Arljoit des verdienstvollen und nnermiidlicb tiitigen Mannes, 
die iiTin wohl anf inimer ein Torso bleiben rnuB, ist geradezu 
ein ^cbulbeisj^iel fiir das niangelnde Orientierungsvermogen 
der kimstgescbichtlicben Diszij^lin anf einein Gebiete, das 
gerade Frey so viel verdankt. Ini iibrigen ist nocb anf die 
sebr ausfubrlicbe Eezension S n p i n o s zu verweisen: Una 
miova edizione critica dell-e vite del Vasari (Rivista dMtalia 
1912 Jannar), die freilicli groBtenteils, l)es()nders in eigener 
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Sache, Realien enthalt und auf die Frage der Textkritik selir 
wenig eingeht. 

Auch von den Italienern selbst, die dock die zunaclist 
Berufenen waren;, ist nickts Besseres zn melden. Geradezu 
wie eine Karikatur von Preys Arkeitsweise beriihrt uns der 
erste (und einzig gebliebene) Band einer Vasari-Ausgabe, der 
aus Adolfo V enturis rascher Peder herriikft und Florenz 
1896 herauskam (Le vite ecc., vol. I). Er entkalt bloB die 
verhaltnismaBig kurze Doppelbiographie des Gentile da Fab- 
briano und des PiFianello (Text der 1. und 2. Ausgabe). Aixf 
130 Seiten ist kier alles moglieke in eine Monographie der 
beiden Kiinstler gehorigo Material zusainmengehauft, .auch 
mit reichlichen und gut ausgefukrten Bildbeigaben nicht ge- 
spart; das sind aber eben wieder alles Dinge, die in cine 
MonograpkiO;, nickt in eine Vasari-Ausgabe sick sckicken. 
Von weiteren Banden, die Freys Ausgabe womioglich nock 
an Zahl batten iiberkolen musseiij war auch nickts mekr zu 
lioren. 

Endlich sind unter der Direktion von L. Occkini und 
E. Cozzani eine Eeihe von Einzelbandcken (Vite Vasa- 
riane) in Floreiiz bei Bemporad seit 1911 kerausgekommen, 
die, von jiingeren italieniscken Kunstkistorikern bearbeitet, 
init Noten, Bibliograpkien, einigen Tafelbeigaben ausge- 
stattet, sekr ungleick im Wert sind, iibrigens mekr popularen 
als wissensehaftlicken Zwecken dienen sullen und deskalb 
ganz billigen Preis haben (durckseknittlick 1 Lira). Ich 
kenne von diesen Bandcken, von denen bis zur italieniscken 
Kriegserklarung einige zwanzig erschienen waren, nur ein- 
zelne, fiikre sie aber kier, soweit sie mir bekannt geworden 
sind, an. (0 r s i n i, Orcagna; Lorenzetti, Jac. Sanso- 
vino ; S c a 1 i a, Antonello de Messina ; S a p o r i, Sodoma ; 
C a 1 z i n i, Raflfael ; D e 1 V i t a, D. Bartolommeo della Gatta 
Mason Perkins, P. Laurati ; Giglioli, A, Baldovi- 
netti ; C a m p e 1 1 i. Fra Bartolommeo; Rusconi-J akn, 
Duccio ; P a p i n i, B, Gozzoli ; U r b i n i, Bandinelli ; S u- 
p i n 0 , Die Pisani; Serra, L. Lotto; Salmi, Parri Spi- 
nelli ; M i n i a t i, Jac. di Oasentino ; Mario Labe, Perino 
del Vaga.) Voraus liegt ein aknliches XJnternekmen, die 
Letture Vasariane, die aber in Arezzo (seit 1910, Ed. Amici 

Sitzun}?sl)er. der phU.-hist. Klasse. 189. Bd. 2. Abli. 5 
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dei moniimeTiti) in Einzelbandclien heranskamen (S a 1 m i, 
Wiecolo di Piero; Del Vita^ Margaritone)^ sowic Vasaris 
Vita des A. del Sarto, die in ahnliclier Woise in Florenz 
1909 (Soc. ed. Etruria) lierauskani. Zu den Einzeldrucken 
ist aucli nock die Ausgabe des Lebcns des D o n a t e 1 1 o zu 
recdineiij die in Seiu]>ers Bclirift: Donatello; seine Zeit 
und Sdiule, Wien 1875, aufgenoinmen ist, 

So ist eine iiistoriscli-pbilologisclie Edition unseres 
Schriftstellers bis lieute noch ein unerfulltes Desideriiuu. 
Zwar bat die alte ^ Verlegerfimia Sansoni ungefabr gleicli- 
zeitig mit der Freyselien Ausgabe eine neue koiuuientierte 
Edition durcb Zirkulare angekiindigt, die in die bewabrten 
Hande des trefflicben Gio. P o g g i in Elorenz gelegt werden 
sollte, es bat aber nicbts niebr davon verlautet ; offenbar waren 
das Erscbeinen des Freyscben Wiilzers, wobl aucb niit die 
Widrigkeiten des Streites um die , Carte Vasariane^ die Ur- 
sache, dab Verlag und Editor die Idee fallen gelassen baben, 
was wobl zu bedauern ist. 

Was die tt b e r t r a g u n g e n Vasaris anbetrifft, so be- 
bauptet die Dbersetzernation die deutscbe, 

aucb bier die erste Btelle, denn eine alte franzosiscbe 
Bearbeitung der Vita Rail aels von 1) a r e t, Abrege de la vie 
de Eaff. Sanzio, Paris 1651 (vgl, Miintz, Les bistoriens de 
Raifael p. 29), kornmt nicbt in Betracbt, 

Die erste iiberbaupt unternoiumene ttbersetzung unseres 
Autors riibrt von zwei bekannten deutscben Kunstgelebrten, 
L. B c b 0 r n und E. F o r s t e r, ber und erscbien in den 
Jabren 1832 — 1849 bei Gotta in Btuttgart, secbs Bande und 
Register. Bie ist freiiicb aucb nicbt vollstaudig, die allge- 
meine sowie die tecbniscbe Einleitung feblen, dafiir sind die 
alteren I-Iolzscbnitt 2 }ortrats in litbograpbiseber Umzeicbnung 
beigegeben. Iin wesentlichen ist diese tlbersetzung trotz man- 
eber Febler als gut und zweckentsprecbend zu bezeicbnen; die 
Ideine einbandige Ausgabe von Jaffe (Berlin, Bard 1910) 
ist lediglieb eine Auswabl daraus. Bcsondereii Wert bat die 
Scborn-Eorsterscbe Ubersetzung namentlicb in ihrem ersten 
Band dadurcb, dab G. E, von R n m o b r eine Reihe von 
wertvollen FToten beigesteuert bat. Vgl. K u g 1 e r in seinen 
Kleinen Bcbriften I, 528 f. 
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Es hat Dezennien godaiiert, hm sicli wiecler eine nene 
cloiitsehe tibers’etznng hervorwagte. Leider fiel dieser von 
J aeBchke (im Verlag von Heitz in StraBburg 1904) nnter- 
noinmene Versuch hochst nngliicklich aiis. Ein Gnindfeliler 
der neiien Ai’beit lag schon darin, daB sio das einlieitliche 
Werk Vasaris zerpfliickte und die Bingraphien nach deni 
] angst veralteten Einteilungsprinzip von ,Schnlen^ordnete. 
So war der znerst erschienene II. Band ( !) den Florentincr 
Malern des 15. Jahrhnnderts gewidmet. Die bis hente nocli 
nicht vollendeto Fortfulining erschien dann sprungweise 
nacli deinselben eininal angenoinnienen nngliiekseligen Prin- 
zip. Doch liaben die neiieren Ileraiisgeber, G r o n a n und 
G 6 1 1 s c li e w s k i, es sicli angelegen sein lassen, in den 
ISToten nach Moglichkeit den Stand der neuesten Forschungs- 
ergebnisse festzuhalten. Die so wichtigen Einleitungen Va- 
saris fehlen auch hier durchaus. (Band I, 1. Halfte, TrecentOj 
bearbeitet von W a c k e r n a g e StraBburg 1916- 2. Halfte 
von S c h u b r i n g. II. Florentiner Malor des- Quattrocento 
von Jaesehkoj 1904. III. Italieniscbe Arehitekten imd 
Plastiker des 15. Jahrhnnderts von Go ttschewski, IV. Mit- 
telitaliener von G r u n a u^ 1910. V. Oberitaliener von G r o- 
naii, 1908. VI. Florentiner ]\[aler des Cinquecento von 
G r o n a u, 1906. VII, 1. Halfte, Italienische Arehitekten 
und Bildhauer des Cinquecento von Crottschewski, 
1910.) Eine tlbersetzuiig, die Frey plante, ist nicht zur 
Ausfiihrung gekoninien. 

Von Dbersetzungen in andere Spracheu seien die alte 
f ranzosische von J e a u r o n und L e c 1 a n c h e, ’P aris 1839 
— 1842, in 10 Banden, und die 1913 in Paris neu aufgelegte 
von 0. W 6 i B, die englische von J. Foster (unter Mit- 
wirkung J. P. Bichteils, London 1885 — 1887, sovvde die 
neue von G. Due de Vere, London 1912 (10 Bande), an- 
gefiihrt. Ein Hrteil liber sie kann ich nicht abgeben. Ein 
mit praktisch englischem Geiste hergestelltes und recht niitz- 
liches Buch ist dagegen die von Louisa M a c 1 e h' o a -e be- 
sorgte, von Baldwin Brown mit sehr instruktiven N’oten 
(auch reichlichen Abbildungen) versehene Dbersetzimg der 
technischen ,IntroduzioneG Vasari on Technique, London, 
Dent 1907 (cf. Burlington Magazine voL X). Vgl. zuin 

5 ^ 
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Thema aiich Berger, Beitrage ziir Entw.-Gesch. der Mai- 
technik IV, 21 — B8. 

Zu Vasaris Werk kommt noch sein sehr umfangreichei' 
und filr die Gescliiclite cles Iiaui)twerkes hdchst bedeut- 
samer B r i e f w e oli s e 1 hinzn. Von den altereii Aiisgaben 
war bereits die Rede. Was zn seiner Zeit erreichbar war, 
bat, wie gleicbfalls sclion erwalint wurde, M i 1 a n e s i iui 
VIII. Bande der Sansoni-Aiisgabe znsamraengebracht (1882). 
.Erganzungeri lieferten L o n a r d o, (3) Lettere inedite di 
G. Vasari (1569, auf den Ban des Palazzo dei Cavaliori in 
Pisa bezliglich), in den Studi storici, Torino VI. (1897) und 
Gronau, Una lettera inedita di G. Vasari (an Herzog Go- 
simo, 1572), Rivista d^arte IV, 62. Das weitaus Wicbtigste 
war aber die Entdeckung der sogenannten , Carte Vasariane* 
des Vasari-Archh^s, dem groBten Teil nach die an Vasari 
gerichteten Briefe mnfassend und scbon durcli die Person 
der Korrespondenten, unter denen kaum einer der damaligen 
bedeutenden Zeitgenossen felilt, iiberaus wichtig. Ein altes 
Verzeicbnis dieses einst iin Besitze des jiingeren Vasari, 
seines Neffen (und Plerausgebers der Ragionamenti, s. o.), 
befindlichen Schatzes hatte bereits Milanesi im erwahn- 
ten (VIII.) Bande seiner Edition p. 230—231 gegeben, aus 
einer Notiz in jenem Sanimelbande der Florentiner Riccar- 
diana, der, wabrscheinlich von demselben jiingern Vasari her- 
riibrend, die alteste Samnalung der Briefe Vasaris selbst ent- 
halt und zuerst in Audins Ausgabe von 1822 gedruckt worden 
ist (s. 0 .). In Milanesis Tagen und bis in die letzte Zeit 
binein muBten sie als verloren gelten; da gelang es dem ver- 
dienstvollen Gio. P oJggi, damals Direktor des Museo Nazio- 
nale in Florenz, sie 1908 in Florenz selbst wieder aufzufinden, 
und zwar in dem trefflich geordneten Hausarchiv des Conte 
Rasponi-Si^inelli, eines Nacbkommen jenes Bpinelli, der zu 
den Test ament svollstrecdvern Vasaris geliort batte; wunder- 
bar genug, daB sie dieses Dornrdschendasein unter den Augen 
und Spiirnasen aller jener eifrigen Lokal- und Archivfor- 
scber baben fiihren konnen. Welcher Wert ibneii innewohnt, 
ergibt sicb scbon aus der Bestatigung jener Angaben des 
Verzeicbnisses im Codex Riccardianus. AuBer Scbreiben der 
Piipste von Klemens VII. bis Gregor XIII., der Mediceer 
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und anderer Fiirstlichkeiten siiid vertreten Bembo, die Kur- 
dinale Eidolfi xind Carpi, Alessandro Farnese, dann Sado- 
leto, Gioyio, Michelangelo, Vincenzo Borghini, Silvano Eazzi, 
Pietro Aretino, Annibale Caro, Benedetto Varchi, G. B. 
Adriani, Claudio Tolomeo, Pollastra, Oosimo Bartoli, leone 
Leoni und noch viele andere. Dazu kommt ein Libro deVicordi 
Vasaris selbst, Aufzeiclinungen fiir sein Vitenwerk u. a., also 
oin Schatz fiir die Biographie Vasaris, der noch vollig der 
Nutzbarmachiing wartet und die mit groBtem FleiBe gesam- 
nielten EegBvSten K a 1 1 a b s in ungeahnter Weise vermchren 
und berichtigen wird. Leider kniipft sich an diesen schcinen 
Fund eine hochst unerquickliche Nachgeschichte, liber die 
S t e ii n m a n n, Zur Publikation des Vasari -Archivs (im 
„Cicerone^^ II, 286) freilich hochst yorsichtig und zuriick- 
haltend berichtet hat. Pern Entdecker Poggi wurde namlich 
sein Fund in ziemlich brutaler und die gerechte Empfind- 
lichkeit der Italiener wenig schonender Weise entwunden; 
war dies auch nur ein Sturm im Glase Wasser, so handelte 
es sich doch um eine jener Imponderabilien, die in der schlieB- 
lichen Stellungnahme Italiens in dem sich zusainmenziehen- 
deii Weltgewitter leider eine Rolle spielen sollten! Es gelang 
namlich Karl F r e y, sich mit der finanziellen IJnterstiitzung 
der deutschen Regierung yon dem Besitzer das alleinige 
Publikationsrecht zu sichern, Auch Frey, der das Material zu 
einem sehr kleinen Tail im ersten Bande seiner Vasari-Aus- 
gabo bereits niitzte, hat die Friichte seines Sieges nicht ge- 
erntet; den Schaden tragt nur die intern ation ale Wissenschaft 
selbst. Am Vor abend des Weltkrieges erschien noch ein Toil 
des hierhergehdrigen Materials, die fiir Vasari auch sehr 
wichtige Korrespondenz seines Freundes Vincenzo Borghini, 
herausgegeben yoix L o r e n z o n i, Carteggio artistico inedito 
di D. Vine, Borghini, yol. I, Florenz, bei Seeber 1913. Was 
die Zukunft hier waiter zutage fdrdern wird, ist uns yor- 
laufig durch den Schleier der Weltkatastrophe yerhiillt. 

Von sonstigen Quellen fiir Vasaris Plauptwerk, die uns 
dessen Entstehen yerfolgen lassen, ist noch zu erwahnen die 
lateinisch geschriebene Biographie des Lambert Lombard 
(Lamberti Lombardi apud Eburones pictoris yita, Briigge, 
bei Hub. Goltzius 1565) yon Domenicus LamJpsonius. 
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Eilien Bcluiieichclliaften des lotzteren an seine Advesso 

liat Vasari (Ed. Sansoni VLl, 590 f.) vscibst in dor zweiten 
Auflage verdffcntliclit ; ein zwciter wurdcj zuerst von 
B i colli erai, Alcuni dociiinenti artistici, Per nozze, Elo- 
renz 1855, bekannt gemacht. Das von Vasari dirckt angercgte 
Buch des Lain p son ins iiber die niederlandischen Kihist- 
ler: Pictonini alicpiot celebriiun Gernianiae inferioris etfi- 
giesj iina cum doctivssimis D. Lampsonii . . . elogiis, ist Ant- 
werpen bei riier. Oock 1572 erscliienen. I)er wichtige Brief 
des Lambert Lombard selb&t an Vasari, mit ISrotizeii 
iiber ober- nnd niederdeutsclie Kiinstler (von 1565) ist zu- 
erst gedriickt in Gay els Oarteggio III, 173, dann init aus- 
fiilirlicher Einleitung (Lettre de L. Lombard a Vasari) Liit- 
ticli 1874. Vgl. Becker, Scliriftquellen zur Gescb. der 
altniederlandiscben Kunst, Biss., Leipzig 1897, p. 65, nnd 
Grove, De Eronnen van Carol van Mander, in Ilofstede 
de Groots Quellenstudien zur bolland. Kunstgesoli. II, Ilaag 
1903, p. 70 ff. Dazu : D u r a n d - G r e v i 1 1 e, Vasari et 
les Elamands, Cbronique des arts 1908, 86; Mely, Les ar- 
tistes frangais et flamandsdumoyen-agedans Vasari, ebenda64. 

Wie dann Vasari auch nacb d’er zweiten Ansgabe seiner 
Viten Material znfloB, zeigt in lebrreicber Weise der an ibn 
gerichtete Brief des Gabriello Bomb as o aus Eeggio iiber 
einen Kiinstler seiner Vaterstadt, Prospero Spano (Olementi), 
von 1572, zuerst gedruckt in TiiraboscKis ETotizie de’ 
Pittori ecc. natii degli stati . . . di Modena, Modena 1786, 
169 (mit Kommentar), dann in den Lettere pittoricbe ed. 
T icozz i I, 545. 

Die Darstellungen von Vasaris Leben sind heute ent- 
weder veraltet wie Cesare Guastis Vasari, Florenz’ 1885, 
oder unzureichend wie Carden, The life of G. Vasari, Lon- 
don 1910. Corr. E i c c i, G, Vasaid, in der N. Antologia 
1911 (col. 154) ist eine kleine GelegenheitsscHrift. Ein kiinf- 
tiger Biograpli wird sich auf K a 1 1 a b s fleifiiges Eegesten- 
werk sowie vor allem auf das neue, im Vasari-Arcliiv lager nde 
Material stiitzen miissen. Niclit zuganglicli ist mir eine 
,Bibliographia Vasariana^ von 0 h u r c h i 1 1, olme Dfuckort 
(Neapel?) 1912 erschienen, die auch ein Verzeichnis seiner 
kiinstlerischen Arbeiten enthalten soli. Von sonstigen biblio- 
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g^'raphisclien Einzellieiten sixid z\i crwahncn: Eoncliini, 
(}. Vasari alia corte del Cardinal© Farnose, J\Iern. di Storia 
Patria, Modena 1874. De&criziono dello opere osegaiitc 
in Arezzo da G. Vasari, omaggio della E. Accadeniia l^otiairca 
per il IV. eentenario della sua nascita, Arezzo (1911), iiiit 
Tafelii. Qamurrini, Le opere di G. Vasari in Arezzo, 
Arezzo 1911. Pasqni, La famiglia del Vasaid e la casa 
ove nacqiie, Arezzo 1911 (mit Abbildungen) . V i r o 1 i, 
-L^opera e il soggiorno di G, Vasari in Einiini e TaPat© KimP 
lies© Gio. M.aria Faitani, La Eonuigna 1908 Okt.-Dez. 

Fine znsammenliangende Darst-ellnng der schriftstelle- 
risclien Tiltigkeit Vasaris bat U. S c o t i - B e r t i n e 1 1 i in 
seiner Sebrift: G. Vasari scrittore, Pisa 1905, versnebt. Das 
Buell ist aber trotz maiinigfacber Verdienste im Avesenliielien 
eine verunglilckte Leistung; der Kern der ganzen Frage ist 
niclit erfaBt, was seinen Grnnd niebt zuna wenigsten darin 
bat, daB dem Antor jegliches — bei Vasari, wie sieb von selbst 
verstebt, nun einmal niebt auszuscbaltendes — -Verb^tnis 
znr kunstgescbicbtlicben Forschnng abgeht. K a 1 1 a b bat 
dies in einer ausgezeicbneten, eine selbstandige Abbandlnng 
bildenden Eezension (in W i c k b offs Kuiistgeschicbtlicberi 
Aiizeigen I, 101) dargelegt, die ich ibres inneren nnd blei- 
benden Wertes balber nocb einmal als Aiibang zn seinen 
b inter lassenen ,Vasari~Studien'' abgedrnckt babe (S. 429 bis 
454). Besondere Wichtigkeit bat darin aucb die miibevolle 
ehronologiscbe Darlegung -iiber den Fortgang des Dniekes 
und die riebtige Datierung der ersten Ansgabe, anf die sebon 
bingewiesen wurde, und die nur dem unverstandlicb nnd 
iiberfiiissig ersebeinen kann, der mit aller bei Studien solcber 
Art aufzuwendenden'pbilologischen Akribie niebt vertraut 
ist; freilich gehbren die meisten ,Kunsthistoriker^ dazu!* , 

Damit kommen wir auf das Buch, das den nambaftestto,, 
ja im Qrunde den ersteri Versucb entbalt, die so wichtige und 
vor alleni zu leistende Textkritik und Textgeschicbte Vasaris 
im Zusammenbang darzustellen, ich nieine eben des friih ver- 
storbeneri Wolfgang K a 1 1 a b Untersuebungen, die ich, leider 
nur als Torso, ;aus dern Nacblasee ineines unvergeBlicben 
juilgen Freundes und Mitarbeiters verbffentlicht babe: Va- 
sari-Studien. Mit eihem Lebensbilde des Verfassers, Wien 
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1908 (= Ilg-ListB Quellonschriften f. Iviinstgescli. und Knnyt- 
technik, N. Bd., XLIII + 454 Seiteii). Es ist ein 

Buchj das tratz seiner fast vdlligen (aiiBeren) Ignorioriuig 
durch die knnsthistorisrche Presse Kallabs Xamen dauernd 
in der Qeschiclite niiserer Disziplin festhalten wird; ziigleich 
aber anch die beschaineiide imd fiir die mangelbafte Fundie- 
rung iiuserer Wissenschaft bezeiclinende Tatsache, wie lange 
es gebrauclit hat, ehe man sich zu einer solchen Behandlung 
unseres Grundschriftstellers entschlossen hat, von dem, wic 
wir sahon, bis zum heutigen Tage noch keine wissenschaft- 
lichen Anforderungen entsprechende Ausgab© existiert! Die 
Gerechtigkeit gebietet freilich hinzuzufiigen, ivelch ungeheu- 
res Material zu diesem Grundproblem in den verschiedenen 
Biichern Karl Freys ( Vasari- Ausgaben, Editionen des Ano- 
nymiis Magliabecchianus und des A. Billi, in seiner Schrift 
liber die Loggia de’Lanzi usw.) vorliegt; aber dieses Material 
ist in so wunderlicher Weise verfilzt und verknauelt, unge- 
achtet aller anscheinenden Akribic mit allerhand Neben- 
sachen verquickt, daB es schwer wird, wirklich leitende Ge- 
danken trotz aller Energie und XJnverdrossenheit der aufge- 
wendeten Arbeit zu erkennen. 

Auf Kallabs Forschungen stiitzt sich im wesentlichen 
die allerdings nicht gerade tief dringende Wiirdigiing Va- 
saris in Fueters Geschichte der neueren Ilistoriographie, 
Miinchen 1911. Der alteste Versuch, Vasaris Quellenmaterial 
darzustellen, heute freilich nur mehr von historischem 
Interesse, liegt vor in dem Aufsatz des wackeren alien Fio- 
r i 1 1 o, Dber die Quellen Vasaris in seinen Kleinen Schriften, 
Gottingen 1803, I, 83. 

Einzelne Fragen der Textkritik sind noch in folgenden 
Schriften behandelt. Zusaminenfassend in der bekannten 
geistreichen Weis© des Autors vo-n Berenson, Vasari in 
the light of recent publications in seinem Buche: Study and 
criticism of Italian Art, London 1901 (deutsch von Zeitler, 
Leipzig 1902), K a m m e r e r, Die neuere Quellenkritik Va- 
saris, Sitzungsberichte der kunsthistor. Gesellschaft in Berlin 
1893. G r 0 n a u. Die Quellen der Biographie des Antonello 
da Messina, Eepert f. Kunstwiss. XX, 353. Mo r sol in, 
Valerio Vicentino nelLe vite di G. Vasari, Atti del E. Istituto 



JMatei'ialien zur Quellenkuiulo der Kuustgescdiiclite. 


73 


Veneto, Her. VI, voL IV (1885/8G). J. P. Richter, Noted 
to Vasaris lives of the painters, Loifdon, Bell 1902. Modi- 
gliani, Guillaume Marcillat, Note critiche alia vita del 
maestro vetraio scritta dal Vasari, Annales internationales 
d^histoire, Oongres de Paris, 1900, 7. Section, Paris 1902, 
p. 157 f. Masaccio, Le fonti della biografia Vasariana, 
in Miscellanea dclbarte 1903, 155 (Zusammenfassung der 
Stellen von Landino an, Vergleich der 1. und 2. Auflage etc.). 

0 i a n c i, G. Vasari e P. Solimena, Atti deirAceademia Pon- 
toniana IX (1904). PI o r n e, A commentary upon Vasaris 
Life of Jaco|30 dal Casentino, Rivista d^arte VI (1909). 

Die verschiedenen Ausgaben Vasaris sind zuerst zu- 
sammengestellt und kritisch beleuchtet in C o m o 1 1 i s Biblio- 
grafia storica-critica delParchitettura civile, Rom 1798, IT, 

1 ft*. Dazu P'iorillos Aufsatz: Literarisch-kritische Unter- 
suchungen iiber die verschiedenen Ausgaben von Vasari, 
Kleine Schriften I, 99. Ein merkwiirdxger Versuch, Vasaris 
Terminologie in einem Spezialfall darzustellen, riihrt von 
John Grace V r e e m a n her, The maniera of Vasari, London 
1867. Es ist eine vollstandige, alphabetisch geordnete Samm- 
lung aller Stellen, in denen dieses wichtige Schlagwort vor- 
komnxt, mit fleiBigen Registern versehen. tJber Vasaris 
Sammlung von Handzeichnungen W y a 1 1, 31 libro de’disegni 
del Vasari, Gazette des Beaux-arts 1859, vol. IV, 339 f. (mit 
Zusammenstellung der beziiglichen AuBeruxigen in Vasaris 
Viten). Vgl. auch die Anmerkung W i o k h o f f s in seinem 
Katalog der italienischen Handzeichnungen der Albertina 
(Jahrbuch der kunsthistor. Sammlungen XIT. Scuola Venez. 
17). tJber Vasaris Hans in Florenz (heute verschwunden) 
und seine Gemaldesammlung bringt ein j lingerer Zeitgenosse 
Bo. c chi in seinen Bellezze di F^irenze (1591) wertvolle An- 
gaben (in 0 i n e 1 1 i s Bearbeitung von 1677, p. 305 f.). 
Endlich ein Versuch allgemeiner Art: 0 b e r n i t z, Vasaris 
allgemeine Kunstanschauung auf dem Gebiete der Malerei, 
StraJBburg 1898, fleifiig, aber nicht weit unter die Oberflache 
dringend. 

Das wichtige Kapitel der angeblichen PTelfer Vasaris, 
das neuerdings wieder von Scoti-Bertinelli, freilich 
recht ungeniigend behandelt wurde, ist ge^treift in einer 
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J. F. ge^ioichneteii Notiz, Eiii Heifer VaaariB, im Iiej)ert. f. 
Kunstwiss. Ill, 287. Der dort nach einer weiiig ziistaiidigen 
engliselien Qnelle gegebene Fliiiweis anf D, S i 1 v a n o 
li a z z i ist sclion in der- iiltereii italieniscdien Fachliteratur 
behandelt, vgl. Coinollis Bibliografia .II, 25, Note. Ks 
liaiidelt sidi nni die nngelieiierliche, seitdeiii i miner wiedoi' 
in der Literatiir B})ukeiide Behauptung, die nocli auB VasariB 
eigoneii Tagen stammt, niclit er selbst, sondern aein Freund 
D. Silvano Razzi sei der eigentliche Autor der Viten. Sie 
ist zuerst von dem eigenen Bruder des letzteren, I). Serafino 
Razzi, in einer Sclirift liber die Heiligen des Donunikanor- 
or dens aufgestellt worden. Das ganze seltsame Mi fiver- 
standnis erkliirt sicli wolil durcli das lieute nocli auf der 
Flarentiner Nationalbibliothek liegende, druckfertige, init 
dem Imprimatur der geistlicken Zensur von 1615 verseliene 
Maclxwerk: Compendio delle vite de’pittori (d. i. Vasaris 
Werk), ein oinfacher und niclit einmal gescliickt gemacliter 
Aiiszug ans Vasari. Ziierst liat Janitscliek in seiner 
Alberti" Ausgabe (Wiener Quellenscbriften XI, 236) darauf 
verwiesen; ausfiilirlicliere Nacliricliten bringt S c o t i - B c r- 
tinelli 1. c. 102, ’Note. Endlich sei nocb der Vollstandig- 
keit balber ein anderer alter Plagiator Vasaris erv^ahnt, weil 
er in der Biograpbie Correggios ein'e gewisse Eolle spielf. 
Das ist Ortensio L a n d i in seinem Buche Sette libri di 
cataloghi, 1562. Vgl. auBer M ey e r, Correggio (1871), ]). 10, 
besonders 0. FI 'a gen, Correggio in Rom, Zeitscbr. f. bild. 
Kunst 1916/17, 110. 

Vasaris posthum (durch den j iingeren Griorgio Va- 
sari) veroffentlichte Dialoge trageh den Tifel: Ragion ament i 
di G. V. . . . sopra le invenzioni da lui dipinte in Firenze nal 
Palazzo di LL. AA. Serenissime con . . . . D. Francesco de 
Medici allora princijie di Firenze insieme con la Invenzione 
della Pittura da lui cominciata nella cupola. Flofenz 1588. 
Fine zweite, mit Vasaris Portrat geseliiniiekte Ausgabe er- 
schien in Afezzo 1762, die koinmentierte Ausgabe (x. Mila- 
nesis zuletzt Florenz 1906. Nichts als eine Buchhandler- 
spekulation ist der mit geandertem Titel erschienene, daher 
leicht irrefiihren’de Textabdriick : Trattato’dc^la Pittura, nel 
quale si coniprende ta pratiea di essa divisa in tre giornate. 
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Florenz 1(319. Der leMo Dialog ((Honuita JH) ist separat 
nocJi einiual Florenz 1810 als Festschrift gelegentlich dor zu 
EJiren Kaiser Franz’ I. im J8alone veranstaltetcii Festlicli-' 
keiten gedriickt worden. 

Vasari hat, Avie er selbst (Ed. Milanesi VII, 228) bc- 
ricdrtet, die Absicdit gehabt, oin zwisclion iliin nrid Midiel- 
angelo iin AblaBjahr 1550 gehaltenes (lespriich liber die Kunst 
drucken zii lassen; es ist aber nicht dazn gekoiiiinen. 


19, 9, IB. 
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Nachtrage. 

Zu Heft III, 49, teilt mir mein hoclivei’ehrter Freund 
Christian ITuelsen hrieflicli folgendes init, das ich wort- 
]ich anfiihre, weil jedes Wort einer solchen Autoritiit auf 
cliGseni Qehiote Ansprucli auf Beaclitung hat: ,Zii III, 49, 
dem sog. Eaffaelhriefe an Leo X., mdehte ich hemerken, daB 
mir die Frage nach dem Aiitor immer noch ungelost seheint. 
Vor allem ist mir fraglich, oh der lange SchluBpassus, der 
sieh nur in der Miinehener Handschrift findet, mit dem An- 
fange wirklich zusammengehort, Sollte dies der Fall sein, 
so ware m. E. sowohl Bramante wi© Eaffael als Autor ausge- 
schlossen ; denn derjenige, welcher diesen SchhiB verfaBt hat, 
ist ein j lingerer Mann, der sich dem Papste rekommandiert, 
namentlich durch eine Erfindung, durch die das Aufnehmen 
von Planen erleichtert werden soli, und zwar fnittelst Anwen- 
dung des Kompasses. Praktisch verwertet findet sich dieses 
Vei'fahren, soweit ich mich erinnere, besonders auf Slattern 
des B a 1 d a s s a r e P e r u z z i, z. B. den von L a n c i a n i, 
]\reinorie dei Lincei, ser. Ill, vol. XI, 1883 herausgegebeneii 
Planen der Curia (S. Adriano), und auch sonst wiirde manches 
in dem Briefe auf Peruzzi passen. Ich habe vor etwa sechs 
Jahren dariiber ziemlich ausfiihrlich mit Vogel korrespon- 
diert, mich aber offentlich nicht geauBert; jetzt liegen all© 
meine Notizen dariiber in Florenz und aus der Er inner ung 
kann ich sie im emzelnen nicht rekoiivStruiei'en/ 

Zu Heft IV, 63. tjber E ii r e r s Befestigungslehre ist 
indessen eine Heine, vortrefflich orientierende Schrift von 
W. W a e t z 0 1 d zu verzeichnen, unter diesem Titel bei 
J. Bard in Berlin (1916) erschienen, die auch die Frage nach 
den Vorgangern und der Nachwirkung des Buches knapp und 
lehrreich behandelt. 
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In ihrer Siizung vom 13. Jtili 1917 faBte die Kaiserliche 
Akademie der Wissenscliaften den Be^sclllnB, die im Vorjahre 
begonnenen mnsikwisseiisclxaftliclien TJntervSuclmiigen der Ge- 
sange riissiscker Kriegsgefangener im Sommer 1917 nenerlich 
anfnelimen nnd fortfilhren zu lessen; die Ausfuhrung dieses 
Besclilnsses wurde abermals mir ubertragen und mir zu diesem 
Zwecbe bei meinen vorgesetzten Behorden ein Stndiennrlaub 
von 3^/2 Monaten, vom 1. August bis zum 15. November, 
erwirkt. Dem von mir im Jahre 1916 der liohen Kaiserlicben 
Akademie unterbreiteten und von dieser giitigst approbierten 
Arbeitsplaiie gemaB ergab sick als Pensum dieser neuen Ex- 
pedition die Aufnakme der Gestoge der finnisch-ugrischen 
Stamme, d. i. also — von den Pinnen abgesehen, liber 
deren Musik in ixnserer Facliliteratur eine hinreichende An- 
zalil von Quellwerken vorlianden ist und von deren Volks- 
liedern mehr oder minder umfang- und gelialtreicke Samm- 
lungen besteken (es sei kier iiur an das von der linniscken 
Literaturgesellsckaft in Helsingfors keraixsgegebene groBe, 
vielbandige Sammelwerk ,Suomen kansan Sawe]mia‘ er- 
iimert) — der Estken, Mordwinen, Syrjanen, Permiaken, Wot- 
jaken, Tsckeremissen und Tsckuwascken. (Obwokl dieses letzt- 
genannte Yolk derart iurkisiert ist, daB es einen rein tatari- 
schen Dialekt sprickt und auck in seiner Musik, wie wir sp^ter 
zu beobackten Gelegenkeit kaben werden, durckaus.die typi- 
scken Merkmale der tatariscken — speziell nordtatariscken 
— Musik aufweist, gekort es dock seiner Abstammung nack 
zu den von Gastrin unter dem Namen der Wolgavolker zu- 
sammengefaBten Stammen, speziell zu jener Gruppe, die — 
als letzter Rest der ekemaligen Wolga-Bulgaren — auck als 
die ,bulgariscke Eamilie‘ bezeicknet wird, und war daker in 
den Kreis der zu untersuckenden Stamme ebenfalls mit ein- 
zubezieken.) Die Grundvoraussetzung aber flir einen wissen- 
schaftlichen Erfolg, vor allem hinsichtlich der korrekten Auf- 
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zeiclinRiig dor TbxIg dGr a-nfzunGhniGndGii GrGsang^G, war in 
Grster Linie bGgrGiflicliGrweisG die Sichcrung dcr Mitarbcitcr- 
schaft gGcigneiar nnd berufanGr FachmaimGr au£ dem GrcbiGle 
dor finnisch-ngrisclien Spracliforsclmng. Da Vartreter diasar 
Disziijlinen niclit in Osterreiclij »s()iKlern einzig mid allein in 
Ungarn vorlianden sind, liandelte as sich vor allem darum, 
mit diesen in Fulilmignahme zu treten. Durch die Irenndliche 
Vermittlnng Harm Universitatsproressors Dr. Philipp A'ugust 
Becker, der seine wahrend fr-iiherer Wirksamkeit in Ungarn 
erworbene Kenntnis der in Batracht kommenden Personlich- 
keiten nnd Verhaltnisse in liebenswurdigster Weise in den 
Dienst der Sacha stellte und die Giite hatte, aiif Grund seiner 
Verbindungen mit nngarischaii Gelehrten die einlaitenden 
Schritte znr Eroffnnng einer von mir dann weitergefuhrten 
Korrespondenz zu machen, gelang as schlieBlich, von zweien 
der in Batracht kommenden Sprachforscher, den Herren Prof. 
Dr, Bernhard M u n k a c s y (ftir Wotjakisch) nnd Dr, B e k e 
Odon (f-iir Tscheremissisch) die Zusage ihrer Mitarbeiterschaft 
hinsichtlich der Anfnahme der in diesen Sprachen gesungenen 
Texte, d. i. also der Traiiskription dieser Texte nach den 
in der finnisch-ngrischen Sprachwissenschaft gegenwartig ge- 
branohlichen Transskriptionsmethoden nnd ihrer tJbersetznng, 
zu erlangen; die fiir das Syrjanische und Mordwinische als 
Fachmanner in Betracht kommenden Herren Dr. Raphael Fuchs 
nnd Dr. Anton Klemm waxen zwar durch die Zeitumstande 
verhindert, in persoiilicher Znsammenarbeit mit mir die in 
ihr Gebiet fallenden Texte anfzunehm'en, erklarten sich aber 
in znvorkommendster Weise bereit, alle derartigen von mir 
anfznnehmenden nnd spater, nach AbschlnB der Expedition, 
an sie einznsendenden Texte zu transskribieren nnd zu iiber- 
setzen. Um diese durch inich vorzunehmende Anfnahme der 
syrjanisclien, permiakischen, mordwinischen und ebenso anch 
der tschnwaschischen Texte in jeder Weise ftir die nach- 
tragliche Bearbeitnng durch den finnisch-ngrischen Sprach- 
forscher gegen jede Moglichkeit einer eventnellen Unverstand- 
lich- Oder Unerkennbarkeit zu sichern, wurde ein dreifacher 
Aufnahmsmodns vereinbart, namlich: 1. phonetische Nieder- 
schrift des Textes zugleich mit der Aufnahme der Melodie 
nach dem Gehore von meiner Hand, 2. Niederschrift desselben 
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Liecltextes clurcli den Sanger selbst ocler, falls clieser Analiolia- 
bet sein sollte, dnrcb einen seiner des Schreibeiis machtigeii 
Stammesgenossen, nnd endlich 3. Niederschrift einer durcli 
die Dolraetsche anzufertigenden riissischen tlbersetzung des 
betreifenden Liedtexte’s, so daiJ flir den Fall, als trotz aller 
dieser eben angeftilirten VorsiclitsmaBregeln doch das cine 
oder andere Wort weder in meiner noch des betreffenden Ein- 
gebornen Niederschrift fiir den spater die Texte bearbeiten- 
den finniscli-ugrischen Sprachforseher erkennbar sein sollte, 
er cl anil durch die beiliegende russische tlbersetznng in die 
Lage gesetzt wiirde, aus ihr den Sinn der betreffenden Stelle 
zu erkennen nnd den entsprechenden Wortlaut des Original- 
textes zn rekonstrnieren. 

Den so getroffenen Vereinbarungen gemaB trat ich also 
in den ersten Tagen des Angnst meine Mission an, nnd zwar 
znnachst nach Bndapest, woselbst, wie mir ans der Korre- 
spondenz mit den oben erwahnten beiden Spraehforschern be- 
kannt geworden war, eine betrachtliche Anzahl von Wotjaken 
nnd Tscheremissen als Arbeiter in vexschiedenen Fabriken 
nntergebraclit sein sollte. Nachdem ich in mehrwochentlicher 
angestrengtester Arbeit samtliche Gestoge der des Singens 
kundigen Individuen dieser beiden Stamme anfgenommen 
hatte, wnrden dann in einer Reihe gemeinsamer Sitznngen 
mit den Herren Prof. Dr. Mnnkacsy nnd Dr. Beke von cliesen 
die von mir vorlanfig nnr phonetisch anfgezeichneten Texte 
samtlicher von mir anfgenommenen Gestoge philologiscli-exakt 
transkribiert nnd so ftir die sprachwissenschaftliche Bearbei*- 
tnng gesichert; ich bitte die beiden Herren, fur ihre frennd- 
liche nnd wertvolle Mitarbeiterschaft nochmals meinen besten 
nnd warmsten Dank entgegennehmen zu wollen. 

Nach AbschlnB der Arbeiten in Bndapest begab ich mich 
(Mitte September) in die k. u. k. osterreichischen Kriegsge- 
fangenenlager, nnter denen es besonders zwei waren, die anf 
Grnnd der vorher im Korrespondenzwege gepflogerien Er- 
hebnngen ftir mich als besonders wichtig in Betracht kamen, 
da in ihnen die von mir noch nicht nntersuchten finnisch- 
ngrischen Stamme der Esthen, Sjrrjanen, Permiaken, Mor- 
dwinen nnd Tschnwaschen durch des Sanges knndige Indi- 
vicluen nnmerisch besonders gut verlTeten sein sollfem Leider 
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braclite das erste clieser beiden Lager insofeiaie eine groBe 
Enttaascbiing, als sicb bei den an Ort nnd Stelle gepflogenen 
Erhebnngen dann heransstellte, daJ3 das daselbst vorhandene 
TJntersuchnngsmaterial weder quantitativ noch qnalitativ aucli 
nur annahernngsweise die Hoffnnngen zn erMlen geeignet 
sei, die es nacli der bloBen zahlenmaBigen Darstellnng anf 
dem Papier, d. i. in den Listen der als des Sanges knndig 
angefiihrteii Grefangenen, erweckt katte. So muBte icb denn 
schon nack kaum vierzekntagigem Anfentkalt das Lager, da 
es mir kein nenes Studienmaterial mekr bot nnd das vor- 
handene vollkommen ersckopfend Yon mir aufgenommen wor- 
den war, verlassen nnd mick in das zweite der vorerwaknten 
Lager begeben (anfangs Oktober), das mir daftir nnn aller- 
dings dnrch den Reicktnm nnd die Mannigfaltigkeit des in 
ikm vorkandenen Materials eine ebensolcke frendige nnd an- 
genekme tiberrascknng bot, als das erste eine Enttanschnng 
bereitet katte. So kam es, daB von den sick kier ergebenden 
Arbeiten der gesamte Rest der fiir den Anfenthalt in den 
Lagern mir znr Verfiignng stekenden Zeit absorbiert wnrde 
nnd ich — nack mekrwockentlickem Verweilen daselbst — 
beim scklieBliclien Verlassen dieses Lagers ans demselben 
eine derartig reicke nnd mannigfaltige Sammlnng der ver- 
sckiedensten nnd versckiedenartigsten Gresangstypen der ein- 
zelnen finnisck-ngriscken Vblker mit mir nekmen konnte, daB 
der weitere Besnck anderer Lager dadnrck nberfliissig wnrde, 
nm so mekr, als in alien tibrigen Lagern die fxir meine Stndien 
in Betrackt kommenden Stamme gegeniiber dem Stande an 
den bisker von niir besncliten Stndienorten versckwindend 
geringfiigig vertreten waren (5, 6 Individnen doi't gegeniiber 
60, 70 kier!) nnd zndem, wie ick anf Grrnnd der im Korre- 
spondenzwege gepflogenen Vorerkebnngen bereits lieransge- 
brackt katte, die in diesen von mir nickt mekr besuchten 
Lagern vorkandenen vStammesangekorigen der verscliiedenen 
finniscL-ngriscken Volkerschaften dnrchans keinen anderen 
Provinzen des russischen Reickes angeliorten, als sie bereits 
in den erwahnten Lagern vertreten nnd von mir kinsichtlich 
der ftir sie charakteristischen Gesangstypen anfgenommen 
worden waren, somit anch nickt die Moglickkeit bestand, daB 
in den von mir nickt mekr besuchten Lagern eveiitnell der 
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eiiie ocler anclere inusikalische Typus vertreteii seiii koiiute, 
cler nock nickt in meiner Sammlung aufgenommen sei. 

Die Gesamtzakl cler anf die vorstekend ckarakterisierte 
Weise von mir aufgenommenen Gesange, cL i. also der Melo* 
dien samt ikren Texten nnd deren riissiscker Ubersetzung, 
beiragt 837, die sick in folgender Weise au£ die eiiizelnen 
Volkersckaften verteilt: Estken 150, Syrjanen uiid Permiaken 
69, Mordwinen 72, Wotjaken 80, Tsckeremissen 234, Tscku- 
WHScken 232. Die verkaltnismaBig geringe Zakl der syrj5;ni- 
scken, permiakiscken, mordwiniscken und wotjakiscken Ge- 
sange (gegentiber der bedentend gi'oBeren der tscheremissi- 
schen, tschnwaschischen und estknischen) erkliirt sick daraus, 
daB sick bei diesen Stammen nur wenige Individuen finden, 
welcke die in ihrer Heimat gebraucklichen Originalgesange 
in ikrer Mutterspracke und mit der Origin almelo die (nickt 
russiscke Lieder!) zu singen wissen; infolge der sehr energisck 
und straff durckgefukrten Russifizierung aller von diesen 
Volkersckaften bewoknten Gebiete, derzufolge systematisck 
nur russiscke Melodien mit russiscken Texten verbreitet und 
den Kindern in den Sckulen gelekrt werden, geraten die ein- 
heimischen syrjanischen, mordwiniscken usw. Gesange von 
Jahr zu Jakr mehr und mekr in Vergessenkeit, so daB mit 
dem ganzlicken Aussterben jeder Tradition derselben und mit 
ilirem vollkommenen Yerlorengehen binuen weniger Jakre 
(oder wenigstens Dezennien) gerecknet werden muB. Sckon 
jetzt sind nur mekr die alteren Generationen Trager ikrer ein- 
keimiscken, altverei'bten Liedertradition; die jiingereii Leute 
und Kinder wissen fast ausscklieBlick nur mekr russiscke 
Gesange, cl. i. also: imssiscke Melodien mit imssiscken Texten 
(seltener deren mordwiniscker, syrjaniscker u. dgl. tJber- 
setzung). Es kostete mir die allergroBte Miike, unter den 
Angekorigen der in Rede stekenden Stamme iiberkaupt auch 
nur das eine oder andere Individuum ausfindig zu machen, 
das die alten, einkeimischen Originalgesange seines Stammes 
kannte und zu singen wuBte; an alien von mir besuckten 
Studienorten wiederholte sick ganz gleickformig immer wieder 
stets derselbe Vorgang: daB von beispielsweise 10 als des 
Singens kundig sick meldenden Gefangenen mindestens 7 — 8 
ausscklieBlick nur russiscke Lieder wuBten und, wenn man 
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voH ilinen ihre einlieimischen Gresange in ilirer Mutterspraclie 
zn lioren verlaiigte, iibereinstimmencl — gaiiz unabbtogig 
voneinander und oline zu wissen, daB aucb andere ilirer Stam- 
mesgenossen schon dasselbe ansgesagt batten — versicberten, 
sie wiiBten keine anderen als russiscbe Lieder, da man in 
ibrer Heimat nnr mebr solcbe singe: ja, ibr Vater, GroBvater 
n. dgl., der babe freilicb nocb die alteii einbeimiscben Ge- 
saiige gekannt nnd sie erinnerten sicli sebr gut daran, in 
ibrer Kindbeit ibn solcbe Lieder singen gebort zu babe'n, 
aucb jetzt nocb lebe zu Hause in ibrer Heimat der und der 
Greis, die und die alte Frau, die nocb viele solcber Gesange 
kenne, aber die jetzigen, jungeren und jiingsten Generationen 
lernten nur mebr russiscbe Lieder. So erfubr icb denn stets 
gleicbmaBig (am starksten ubrigens docb in dem vorbin er- 
wabnten ersten Lager) die Enttauscbung, daB Yon 10, 12 als 
Sanger gemeldeten Leuten oft nicbt e i n e r fiir meine Zwecke 
zu braucben war; fand sicb endlicb docb einer oder der andere, 
der seine einbeimiscben Originalgesange wuBte, dann war es 
fast stets nur ein alterer Menscb, dessen Kindbeit nocb nicbt 
in die (offenbar wabreiid der letzten 2 — 3 Dezennien ein- 
setzende) Periode der straff en Russifizierung gef alien war. 
Dasselbe bier eben Ausgeftibrte gilt ubrigens aucb von samt- 
lieben iibrigen oben angefubrten Volkerscbaften, nicbt bloB 
den Mordwineii, Syrjtoen und Wotjaken allein (wenn aucb 
Yon diesen in erster Linie und in besonders bobem Grade); 
nur daB bei dem grSBereii Prozentsatze, in dem beispielsweise 
die Tscberemissen oder Tscbuwascben Yertreten waren, die 
Zabl der trotz dieses bindernden TJmstandes dann scblieBlich 
docb nocb als braucbbar iibrig bleibenden Sanger — und dem- 
gemaB natiirlich aucb die musikaliscbe Ausbeute an Gesangen 
— eine groBere war als bei jenen Sttomen, die — wie die 
Wotjaken, Syrjanen, Mordwinen u. dgl. — an und fiir sicb 
scbon nur in sebr geringem prozentiiellen AusmaBe Yer- 
treten waren. tjbrigens ist trotz dieses eben erwabiiten nume- 
riscben ’Verbaltnismomentes gewiB aucb nicbt zu liberseben, 
daB Stamme wie die Tscberemissen und Tscbuwascben — die 
aucb in sonstiger Hinsicbt den Eindruck unvergleichlicb agi- 
lerer, begabterer und intellektuell hoher stehender Stamme 
erwecken ajs die Wotjaken, Mordwinen u, dgl, — diese ihre 
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groBere geistige Regsamkeit und reichere Produktivitat auch 
auf musikalischem Gebiete zum Ausdruck bringeii, so daB 
der navergleichlich groBere Reichtiim uiid die Mannigfaltig- 
keit der tscheremissisclien und tschuwaschisclieii Gesange 
gewiB nicht nur dem groBeren Prozentsatze ihrer Vertretung 
in den Gefangenenlagern, sondern auck innerlicben, qualita- 
tiven Momenten ziizuschreiben seiii diarfte. 

Nicht unerwalmt darf endlich bleiben, daB, wie in der 
vorjahrigen Mission, so aiicli in der des Herbstes 1917 nach 
Beendigung m e i ii e r Arbeiteii sick an die durch mich vorge- 
nommene Aufzeicbnung der Gesiinge nach dem Gehore die 
Phonogrammaufnahme der charakteristischesten und inter- 
essantesten unter den von mir aufgenommeneii Gesangen 
scliloB, um so — nach der seinerzeitigen, kiiiiftigen Publika- 
tion derselben — dem Porscher und Pachmanne stichproben- 
weise eine Nachpriifung der Korrektheit meiner Notationen 
an der Hand der phonographischen Reproduktion der betref- 
fenden Gesange zu ermoglichen. Und zwar wurde dies in der 
Weise erreicht, daB nach Beendigung meiner Aufnahmen so- 
wohl in Budapest als auch in dem zweiten der vorerwahnteii 
Lager sicli tiber vorherige Verstandigung meinerseiis der Assi- 
steut des Phoiiogrammarchivs der Kaiseidichen Akademie der 
Wisseiischaften, Dr, Leo Hayek, mit dem Institutsapparat an 
meinem Aufenthalisorte einfand und die von mir als besonders 
charakteristisch und wichtig befundenen Gesange aufnahm. 
Von den so gewonnenen Aufnahmen seien als besonders wert- 
voll und gelungen einzeln namentlich erwahnt 5 Platlen mit 
Instrumentalaufnahmen krimtatarisclier Hochzeitstanze und 
“lieder, die ein in dem zweitangefuhrten Lager domizilierter 
Kriegsgefangener krimtatarischer Abstammung, der Intelli- 
genzklasse angehorig (Einjahrig-Freiwilliger), Musiker .von 
Beruf, auf dem Pltigelhorn vorgetragen hatte, *— eine Erwer- 
bung des Phonogrammarchivs, die zugleich eine hochwillkom- 
mene Erg^nzung der im Vorjahre vorgenommenen Aufnahmen 
tatarischer Vokalmusik bildet und das durch diese letztere ge- 
botene Bild tatarischer Musiktibung in iiberaus glticklicher 
Weise abrundet und vertieft. 

Insgesamt betragt die Zahl der mit Aufnahmen flnnisch- 
ugrischer Gesange geftillten Flatten 33; davon entfallen auf 
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estliHisclie Gesiinge 2, syrjaiiisclie 2, ^jerniiakisclie 1, mordwiiii- 
sclie 3, wotjakisclie 3, tscheremissisclie 6 uiid tscliuwasclii- 
sclie 11, schlieBliclL auf die vorhin erwiilinteii Aufnalimen 
krimiatarischer IiLstrumeiitalmnsik 5. Nacli ikren Arckiv- 
iiummern angeftilirt, ordnen sicli diese Platten in folgender 
Weise: Nr. 2800 — 2805 tscheremissisclie Gesaiige, 2806 — 2808 
wotjakisclie, 2809 — 2813 tatarisclie Instrumentalaiifixalimen, 
2814 — 2824 tscliuwascliiselie Gesange, 2825, 2826 syrjanische, 
2827 permialdscke, 2828, 2831 uiid' 2832 mordwiniseke und 
2829, 2830 estkniseke. 

In takellariscker Znsainmenstellung ergibt sick demnack 
folgendes Bild der Aufnakmen der Mission von 1917: 


Volkerstamme 

Zalil der nach dem GehSr 
aufgenommenen Gesange 

Plionographisclio Platlon 

Zahl 1 Archiv Nr. | 

Esthen 

150 

2 

2829, 2830 

Syrjanen u. Permialcen 

69 

3 

2826—2827 

Mordwinen 

72 

3 

2828,2831,2832 

Wotjaken 

80 

3 

2806—2808 

Tacheremissen .... 

234 

6 

2800—2805 

Tschuwaschen .... 

232 

11 

2814—2824 

Krimtataren ..... 

— 

5 

2809—2813 

Summe . . . 

837 

33 j II 


Was nun die spezifisck-musikwisseiisckaftlicken Ergeb- 
nisse meiner diesjakrigen Forscknngen anbelangt, so lassen 
sie sick in Ktxrze dakin zusammenfassen, dafi die versekiede- 
nen Typen von Gesangen der in meiner Sammliing vertretenen 
Stamme in formal-analytiscker Hinsickt eine Entwicklungs- 
reike reprasentieren, die in folgender Aneinanderreikung der 
Namen der Volkersckaften ikren Ausdruck findet: Wotjaken 
Typus), Syrjanen uiid Permiakeix, Mordwiiien, Wotjaken 
(IL Typus), Tsckereinissen nnd Tsekuwaseken, sckliefilick 
Estken, Bezliglick dieses letztgenaniiten Volkes muB zu dem 
eken Gesagten allerdings sofort ein einsekrankender Znsatz 
hinzutreten. Die estkniseken Volkslieder namlick, die ick auf- 
zunekmen Gelegenkeit katte, reprasentieren die letzte und 
jiingste Pkase der Entwicklung des estkniseken "Volksgesanges: 
sie sind das Vulkslied von lieute und gestern, wie es llber'all 
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in der Gegemvart gesungen wird, iind siud biiclisiilUicli lieiite 
und gestern, d. i. in der allerjtingsten Gegeiiwart niid unter 
dereii Entwicklnngsbedingnngen, ans deren kiilturellen Ver- 
lialtnissen herans, entstanden. Sie zeigeii demgemaJB nickt nnr 
eiiie bis ins kleinste Detail sick erstreckende Beeiiiflussnng 
diirck das Volkslied der nbrigen europaiscken, speziell der 
benachbarten Kulturvolker, vor allem dnrcli das deulsche und 
skandinaviscke Volkslied einer-, das slawische (russische, pol- 
nisclie) und finnisclie Volkslied anderseits, sondern diese Ab- 
liangigkeit gelit so weit, dafi in -vielen Fallen zu der Nacli- 
abmung des mitteleuropaisclieii Vorbildes die direkte Ent- 
lehnung und Heriibernalime soldier Melodien, und zwar obne 
Untersdiied, ob Volks- oder Kunstlieder, liinzukommt, Einige 
Beispiele mogen dies nalier illustrieren: Die Melodie unseres 
deutscken Volksliedes jlcli hab’ micli ergebeii mit Herz und 
mit Hand‘ wird ganz unverandert als esthnisclies Volkslied 
mit dem Texte ,Mu isa ma armas kus sindimut ma sind ar- 
mastan ma jargest sind ktidan laulu ga‘ gesungen, unser deut- 
sckes Kinderlied ,Alles neu macht der Mai* begegnet uns in 
dem esthnisdien Volksgesang als, ,Hujavat pasunat* usw., und 
Schuberts ,Am Brunnen vor dem Tore* in dem estlmisolieii 
jtikskast* etc. Und als ergotzliches Beispiel daftlr, wie selb>st 
der Ablmb unserer europaiscken GroBstadtmusik, die Gassen- 
kauer unseres Operetienunwesens, vom estkniscken Volksge- 
sang willig aus der Gosse aufgelesen und zum Bang eines 
gesetzlen, anstandigen, solid-biirgerlicken Volksliedes erkokt 
wird, diene jener Bankelgesang jMargarete, Madckeii okne 
Gleicken^ der uns vor zirka zwei Dezeiinien bis zum Ekel 
auf alien Gassen und StraBen, aus alien Hiiusern und Winkeln 
entgegengellte und uns nun auck kier in estkniscker Ver- 
kleidung als ,Margareta on klij tujke vaga ej da naua ejal 
armu daga* eiitgegentritt. Zeigen uns die eben angeftikrten 
Beispiele einige allerdings besonders starke Falle einfacker 
Herubernakme, so laBt sick, wie gesagt, selbst in jenen Fallen, 
wo keine direkte Entleknung (sei es der ganzen Melodie oder, 
wie dies ebenfalls kaufig zu beobackten ist: einzelner Teile 
oder Lieblingspkrasen, so nameiitlick aus dem deutscken Volks- 
liede)- vorliegt, eine sekr starke, oft sklaviscke Abkangigkeit 
von deutscken, skandiiiavisckeii, slawiscken u. dgl. Vorbildern 
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iiiclit verkeniien. Man selie nur einmal auf dieseii Gesiclit^- 
pnnkt liin die Nr. 1 — 5 der Musikbeilage I an, tim von der 
Alinlichkeit z. B. der Melodie von Nr. 1 mit dem Habituy 
daniseker imd scliwediscker Volkslieder oder der Nr. 5 mit 
dem tschecMschen Nationallied ,Kde domov raiij^ frappiert zu 
werden. Zeigi so also das lientige estliniscbe Volkslied in 
jeder — tonaler wie melodischer, rhytlimischer wie arcliitek- 
tonisclaer — Hinsiebt die ziemlich cliarakter- und ausdrucks- 
lose Pbysiognomie eines Abklatsches des modernen enropai- 
schen Volksliedes und ware als soldier somit fiir das ver- 
gleichend-entwicklungsgescliiclitliclie Studium der finnisch- 
ugrisclien Musik wolil kaum zu verwerten, so sind zum Gliick 
doeli andererseits aucli nodi wenigstens eiiiige — freilidi nnr 
sebr sparliche und kiimmerlidie — Reste esthnisdien Yolks- 
gesanges aus frtilieren und friiliesten Zeiten vorlianden, an 
deren Hand wir in die Lage versetzt sind, ein Bild dieser 
friiliereii Enlwid^liingspliaseii der estlinisdien Volkslieder zu 
rekonstruieren und damit Aiilialtspunkte flir die entwid^duiigs- 
gesdiiditlidie Yergleidiiing mit korrespoiidierenden Pliaseii 
in der Musik der iibrigen liiuiisdi-ugrisdien Stamme zu ge- 
winnen. Der giltigen Mitteilung Herrn Prof.’s Dr, Leopold v. 
Schroder, den ich liiemit bitte, ftir seine groBe Liebenswiirdig- 
keit meinen herzlichsten und warmsten Dank freundlichst ent- 
gegennehmen zu wollen, verdanke ich die in Nr. 7 von Musik- 
beilage I notierte Melodie des ,Kalewi poeg‘, eines uralten 
esthnisdien National epos, dessen zahllose Verse (mehrere 
Tausendel) alle nach diesem einen, archaisch-monotonen und 
armlichen Motiv abgesungen werden; ,wenn diese Melodie in 
einem esthnisdien Hause angestimmt wird, dann halt alles 
in seiner Beschaftigung inne und lauscht in heiligem Schwei- 
gen und liefer Andachl voll Ergriffenheit der uraltertumlidi- 
schlichfen Weise aus grauester Vorzeit‘ (v. Schroder). Und 
das durch diese Melodie des ,Kalewi p)oeg‘ gelieferte Bild alt- 
esthnischer Melopoie findet in glucklidister und werlvollster 
Weise seine Erganzung in dem analogen Eindruck einer Eeihe 
weiterer, alter und altester esthnischer Gesange, die ich dem 
mir ebenfalls durch die Glite Herrn Prof.’s v. Schroder zuge- 
mittelten Aufsatze von K. A. HerTnann: ,t]’ber esthnische 
Volksweisen‘ (in: Verhandlungeii der gelehrlen esihnischen 
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Gesellscliaft zu Dorpat, XVI. Bel., 1. Heft. Dorpat 1891, S. G3, 
61, 66, 68 und 69) entnelime iind in Nr, 8—13 von Musik- 
beilage I wiedergebe. Alle diese Gesange zeigen xnit ibrer 
endlosen Wiederholnng einer nnd defselben luirzen Pbra.se 
von einigen wenigen Tonen genau denselben Typu.s, wie er 
auch fiir die Gesange der iibrigen, naebstehend ziir Bespre- 
chung gelangenden finiiiscb-ngriscben Stamme so uiigemeiu 
charakterisiiscb ist; nnd zwar iritt er liinsicbtlicli aller MerJ.c- 
male der arebaiseben Monoionie am sebarfsten in den wotja- 
kisclien Gesangen jener Gebiete zutage, wo keiiie ocler nnr 
eine geringe Beeinflnssnng der einbeimiseben (woljakiscben) 
Musik dnrch die der Tscbuwasclien (mit ihrem musikaliscben 
Typus der tnrk-tatarischen Rasse) stattgefnnden nnd sicb der 
uraltertumliehe, anfochthone Gesang der finnisch-ngrisebea 
Stamme am reinsleii nnd nnverfalsclitesten von jeder Ver- 
miscbnng mit dem tatariseben erhalten hat. Man kann nam- 
lich in den wotjakischen Gesangen sehr dentlich zwei ganz 
verscliiedene Typen unterscheiden, ‘deren einer, gleich naher 
zn erorternder, sick in nralterthmlicbster Moiiotonie anf 
einigen ganz wenigen (2 — 3, 4) eng nebeneinander liegenden 
Tonstnfen hiinfig ohne eine andere als die dnrch den Versban 
nnd die Silbenbetonung des Textes bedingte Rhythmik nnd 
ohne jede slarker hervortretende Abwechslnng der Noten- 
werte hin- nnd herbewegt, wogegen der andere Typns eine 
unvergleichlich hoherstehende Form zeigt: freie Melodie- 
bewegnng anf zahlreicheren Tonstnfen nnd in weiteren Inter- 
vallen, taktisch - symmetrische, meist streng Staktige Par- 
allelgliedernng, hanfig anch anhemitonisch - pentatonische 
Skala. Bei alien solchen Gesangen dieses zweiten Typns 
stellt sich bei naherem Nachforschen nach der Herknnft des 
Sangers daiin regelmaJJig herans, daJB diese Gesange ans Ge- 
bieten stammen, wo wotjakische nnd tschnwaschische Bevolke- 
rnng entweder benachbart, also neben-, oder aber nnmittelbar 
miteinander vermischt, dnreheinander gemengt, angesiedelt 
sitzen. Die Beispiele Nr. 6 — 9 von Mnsikbeilage lY ver- 
anschanlichen diesen zweiten Typns der wotjakischen Ge- 
sange, an dem jeder Kenner der turktatarischen Mnsik sofort 
dentlich nnd nnverkennbar alle typischen Mei*kmale derselben 
gewahrt. (Ygl. die in meinem ,Yorlanfigen Bericdite‘ nsw. 
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pro 1916, 46. Mitteilung cler PhoiiogramirL-Areliivs-Ivomrals- 
sion S. 52 — 55 gegehenen Beispiele kasantatarisclier, sibi- 
riscb-tatarisclier ii. dgl. Gesange.) Diese vorhiii cliarakteri- 
sierte Kompositionsleclinik, die auck das absolut lierrscliende, 
ilberall strengstens befolgte Konstruktionsprinzip der tscliu- 
waschisclien Gesange abgibt (ick werde bei dereii Bespreckung 
weiter iinten nock ausfukrlicker daranf zuriickkommen), 
driickt alien Gesangen der Inrktatariscken Basse so sckarl 
und energisck ikren Stempel anf, daB iiberall, wo tnrktata- 
riscke Volker sick nait den finnisck-ngriscken Stamnaeii ver- 
mischt und deren Gesang beeinfluBt kaben, in diesem sofort 
auck sckon die ungemein markanten Gesicktszuge der turk- 
tatariscken Melopoie mit alien ikren oben angefukrten Merk- 
malen unverkennbar kervortreten. Naturlick gibt es auck 
TJbergangsformen vom ersten zum zweiten Typus: in je 
gToBerer Nake tsckuwasckisclier Ansiedlungen die betreffen- 
den wotjakischen Gegenden liegen, ans denen solche Gesange 
stammen, um so starker treten die eben charakterisierten Merle- 
male kervor, in je weiterer Bntfernung dagegen, um so sekwa- 
cker. Das erste Sympton dieser Beeinflussung sekeint mir die 
4- und 8 taktige Parallelgliederung zu sein, die sick in den 
wotjakiseken Gesangen immer dann bemerken laBt, wenn sick 
auck sonst auf den iibrigen Gebieten des kulturellen Lebens, 
z. B. in der Sprache u. dgl., Spuren tsckuwasckisclier Einfliisse 
nackweisen lassen. (Vgl. Nr, 1 und 2 von Musikbeilage IV.) 
Wo dagegen die Gesange in Gebieten entstanden sind, wo Ver- 
misekung mit Mordwinen oder Syrjanen stattgef unden kat, 
zeigen sic auck genau denselben Typus, wie er ftir die Ge- 
sange dieser eben genannten Stamme ekarakteristisek ist: 
okiie auck nur die leiseste Spur einer rein musikali- 
s c k e 11 Ekytlimik und symmetrisckeii, t a k t i s c k e n Glie- 
deruiig bewegt sick das Melos auf eiiiigen wenigen Touen kin 
und ker, die musikaliscke Gliederung wird einzig und allein 
durck den Text gegeben, der einige Worte, einen Satz in je 
cine Gruppe, einen kurzen Abseknitt, ein Glied zusammen- 
faBt, das nun seinen musikaliscken Ausdruck in einer Pkrase 
von wenigen Toneii fiiidet, auf denen die Stimme kalb rezi- 
tierend, kalb singend sick kin- und kerbewegt, wobei durck- 
sclinittlick jede Silbe einen eigenen Ton erklilt, jedoch (wenig- 
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Btens in den wotjakisclien. Gesangen) selir hatifig aucli Liga- 
tiiren von 2 oder 3 Tonen nber einer Silbe anftreten konnen. 
(Vgl. Nr. 3 — 5 von Musikbeilage IV.) Wenn icb so in korax)o- 
sitionstechnischer Hinsiclit ira groBeii ganzen zwisckeii dem 
eben cliarakterisierten Typiis der wotjakiscben Gesange einer- 
seits nnd den mordwinisclvsyrjanisclien andererseits keinen 
irgendwie tiefer greifenden TJnterscbied wahrnelimen kann, 
so macht sick daftxr, was das Melos nnd den von der Stimm- 
bewegung benntzten Tonsckatz betrifft, insoferne dentlich 
eine Verschiedenkeit zwiscken den beiden Typen bemerkbar, 
als die Tonbewegnng in den wotjakischen Gesangen eine un- 
vergleicklich pinnaitiv-altertumlickere, in ganz engen Inter- 
vallen nnd ganz kleinen Tonsckritten (Seknnden, kockstens 
Terzen) sick vollziekende nnd stets nm eiiien in trostlosester 
Monotonie wiederkolten Mittelton sick kernmdrekende (perk 
keletiscke) ist, wogegen die der mordwiniscken nnd syrjEnk 
scken, wie sckon bemerkt, eine nnvergleicklick freiere ist. Ge- 
meinsam ist alien diesen wotjakisoken, syrjaniscken, permia- 
kiscken nnd mordwiniscken Gesangen, daB das einmal ftir die 
erste Stropke, das erste Glied oder wie man sonst diese Text- 
abscknitte nennen will, gewaklte Motiv nnn fur alle folgenden 
Stropheii niiveriindert wiederkolt nnd nnr in der Weise jeder 
einzelnen nen kinzuwacksendeii Textstropke angepaBt wird, 
dafi je nack MaBgabe der groBeren oder geringeren Silbenzakl 
jeder solcken neuen Strox>ke der eine oder andere Ton des 
Motivs anf 2, 3 oder mekr soldier iiberzaklig kinznkommender 
Silken wiederkolt wird oder — bei geringerer Silbenzakl als 
der der ersten Stropke — wegfallt. Die Beispiele der Mnsik- 
beilagen II nnd III veransckanlicken die so entstekenden 
mnsikaliscken Gebilde (die Textesworte konnten bei diesen 
wie liberkanpt samtlicken Melodienotiernngen der Mnsikbei- 
lagen nickt nnter die Noten gesetzt werden, da ikre Transkri- 
ption seitens der betreffenden Sprachforscker, von denen sie 
anfgenommen, bezieknngsweise denen sie znr philologisck- 
exakten Bearbeitung nbergeben worden sind, nock nickt fertig- 
gestellt ist). Wicktig fiir die Ckarakteristik des Verkaltnisses 
von Text nnd Mnsik ist bei alien diesen wotjakischen, syr- 
janischen, permiakiscken, mordwiniscken nnd anck zahlreicken 
tscheremissiscken Gesangen, daB Melodic nnd Text dnrckans 
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niclit ill jeiiem inneiiiclien Verhaltnis notwendiger Zusammeii- 
geliorigkeit zueinander stehen, wie dies bei unserem euro- 
paischen Volkslied die selbstverstandliche Voraussetznng ist: 
vielmehr sind Melodie mid Text ganzlicli lieterogeiie Eleraente, 
die der Siinger vollkommen getrennt voneinander in seinem 
Gredaditnis mit sick lierumiragt nnd, zum Singen anfgefordert, 
fallweise improvisierend miteinander verbindet, indem er zn- 
naclist, leise vor sick kinsummend, probiert, welche der Melo- 
dien, die er auswendig weiB, sick am leicktesten dem Texte, 
den er vortragen will, anpassen laBt nnd nmgekekrt. Der 
Sckatz von Melodien nnd Texten, welcken die einzelnen Indi- 
vidnen in ikrem Gedacktnis verwakren, ist meist ein reckt 
begr^nzter: der eine weiB z. B. nnr 5 Weisen, aber 10 — 12 
Texte, der andere nnr wenige Texte, aber 15 Weisen, wieder 
einer weiB gar nnr eine oder zwei Weisen, aber 30 — 40 Texte 
nsw. So gesckiekt es denn, daB man von diesen Lenten, 
wenn man sie anffordert, zn singen, sehr kanfig die Antwort 
erlialt: er miisse erst ]irobieren, zu welcken seiner Texte die 
Melodien, die er wisse, paBten. Kami einer nnr eine oder 
zwei Melodien answendig, so singt er alle Texte, die er weiB, 
nach diesen, indem er einfack die Tone den Textsilben ent- 
spreckend verteilt, nack Belieben wiederkolt, in die Liinge 
zieht, weglaBt, nach Belieben dehnt oder ktirzt nsw. Ebenso 
ist es eine Erfahrnng, die man alltaglick, ja allstiindlick 
beim Anfnekmen der Gestoge dieser Volker macht, daB der 
Sanger, nackdem er eine, zwei oder drei, anch mekr Strophen 
eines Liedes anstandslos gesnngen hat, plotzlich bei der, sagen 
wir: vierten oder fliiiften Strophe in Verwirrnng gerat, ab- 
brickt nnd anf Befragen nm den Grnnd seines Stockens er- 
klart: er hake die Weise zn den Textworteii schlecht gewaklt: 
sie sei nickt mit der Betonung der Wortsilben der neneii 
Strophe vereinbar. Man kann dann beobachten, wie der bo- 
trefFende Sanger nnn je mit mekr oder weniger Gesckicklick- 
keit sick bemuht, die Weise dem Texte nnd den Text der 
Weise anznpassen, wie er die Worte oft umstellt, die Tone 
der Melodie rhythmisch anders grnppiert, z. B. einen nnd 
denselben Ton ofter wiederkolt, als er ihn nrsprtinglich ge- 
brackt katte, oder statt zweier oder mehrerer knrzer, wieder- 
kolter Tone plotzlich nnr einen lang ausgehaltenen Ton der- 
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selben Stufe verwendet, der friiher niclit da war u. dgl. Dabei 
kann man deutlich gewahren, dab, trotzdem — wie schoii vor- 
hin erwahnt — kein direktes, nnverrlickbares nnd niiabander- 
lich feststehendes taktiscb-rhythmisclies Schema der Gliede- 
rung dieser Gesange zugrunde liegt, dennoch ein gewisses 
GleichmaB bei der Anlage and Abwagung der einzelnen Ab- 
schnitte oder Strophen zu beobachten ist, das von den San- 
gern jederzeit sorgfaltig einzulialten nnd zu wahren gesucht 
wird: alle diese Abschnitte, ob sie nun 20 oder 25 oder 30 
Textworte oder -silben enthalten, kommen beim mnsikalischen 
Vortrag dann dock alle ziemlich gleich nnd gleichlang her- 
ans, insoferne der Sanger die den einzelnen Silben entsprechen*- 
den Tone rhythmisch derart (durch Zerlegung in Duolen, Trio- 
len, eventuell auch Gruppen von mehr Tonen) verteilt, daB 
die groBere Anzahl der Silben oder Worte im einen Abschnitt 
gegentiber der geringeren Anzahl im andern architektonisch 
ansgeglichen wird durch eine entsprechende Verteilung mehre- 
rer Silben auf kurzere Notenwerte (Triolen-, Quartolen-, 
Quintolengruppen u. dgl.) gegentiber wenigeren, daftir aber 
linger ausgehaltenen und gedehnten Tonen im andereii Ab- 
schnitt. Hat man bereits einige Erfahrung betreflPs dieser 
hier fltichtig skizzierten kompositionstechnischen Prinzipien 
im Zusammenarbeiten mit Sangern dieser Stamme erworben, 
so ist man bald imstande, zu, kontrollieren, ob ein Sanger 
beim Vortrage seiner Lieder diese gut im Gedachtnisse hat 
und getreu ’so wiedergibt, wie sie ihn gelehrt worden waren, 
oder ob er seiner Sache nicht sicher, aber zu unaufrichtig 
ist, dies einzugestehen, und nun im Momenta darauf los im- 
provisiert, indem er einfach die uberschiissigen Silben in 
Gruppen von 3, 4, 5 oder gar noch mehr kurzen Noten zu- 
sammenpreBt, ohne Eiicksicht darauf, ob die Betonung dieser 
Worte oder Silben sich mit der Ktirze und Unbetontheit der 
einzelnen Tone dieser Ti^iolen, Quartolen, Quintolen usw. ver- 
tragt oder nicht, einfach nur, urn dieses betreffende Glied 
rhythmisch nicht langer werden zu lassen. Ich habe mehr- 
fach derartige Ealle beobachtet, wo der Sanger, um nicht ein- 
gestehen zu miissen, daB er die betreffende Stelle nicht mehr 
genau in Erinnerung habe, sich auf diese eben angedeutete 
Weise aus der Patsche zu helfen suchte, begreiflicherweise 

Sitzung8l)er. d. phil.-bist. Kl. 189. Bd. 8. Abh, 2 



je nacli seinen individnellen FaHgkeiteu mit mehr oder weni- 
ger GescMck. Weiin z. B. ein Tscheremisse in dem sub Nr. 1 
■von Musikbeilage V verzeiclineten Gesang beim SchluBglied 


plbtzlich statt des bisberigen Rhytlimus 
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oder 


plotzlich, nacdi langem Herumprobiereu, 


auf die Iiumpelnde und stotternde Rhytkmisierung verfiel: 


bier auf den ersten Blick zu erkennen, dab er diese ScbluB- 
partie nicbt mehr genau in Erinnerung babe und jetzt not- 
diirftig die Worte unter der Melodie unterzubringen sucbe, in 
cter Hoffnung, der ,Njemec‘ werde seine Verlegenbeit nicbt 
bemerken, — was er auch scblieBlicb nacb langerem Leugnen, 
verlegen lacbend, zugestand (vgl. einen abnlichen Fall in 
Takt 4 des Beispieles Nr. 8 von Y). Und was von den bier 
angeflibrten Beispieleii gilt, gilt mutatis mutandis von zabl- 
reicben anderen, auf die bier einzugeben die Enge des zur 
Yerftigung stelienden Rabmens verwebrt. Das Wesen der 
bier (flticbtig) angedeuteten Kompositionstecbnik bringt es 
mit sicb, dafl demgemafi aucb ein und derselbe Sanger einen 
und denselben Gesang ganz verscbieden singt, je nacbdem er 
die eine oder andere von Melodien, die er im Gedacblnis mit 
sicb berumtragt, fiir diesen Text verweiidet, und ebenso, daB 
er, nacbdem er einen Gesang an einem Tage nacb dieser und 
dieser Melodie vorgetragen bat, einige Zeit spater sicb nicbt 
mebr zu erinnern vermag, welcbe von den ibm zur Yerftigung 
stebenden Melodien er zu diesen Textworten gesungen babe, 
und denselben Text nun ein zweites, ein drittes, ein viertes 
Mai usw. jedesmal wieder mit einer aiidern Melodie singt, je 
nacbdem die Melodien, die er auswendig weiB, sicb zufallig 
den betrefFendeii Textworten anpassen lassen. DaB es scblieB- 
licb aucb ,Sanger‘ gibt, die tiberbaupt nur eine einzige Weise 
kennen und alle, oft sebr zahlreichen Texte, die sie auswendig 
wissen, dann nacb dieser einen Melodie singen, d. b. also 
Text und Melodie gegenseitig einander anpassen, sei der 
Kuriositat balber nocb besonders erwabnt; dieser Fall ist 
tibiigens durcbaus nicbt so vereinzelt, als man vielleicbt 
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glauben konnte, sondern unter den zalilreichen Gefangeneii, 
deren Gesange anfzunelimen ich Gelegenlieit hatte, -waren 
mindestens 10 — 12, yon denen jeder nur eine einzige Weise, 
dagegen mehrere (der eine oder andere sogar yiele) Texte 
wuBte. Ein Syr jane beispielsweise erklarte mir stolz: er wisae 
Tiber 80 — 100 Gesange; die Weise aber, nach der er sie sang, 
war stets eine nnd dieselbe! Das ist Tiberlianpt eine sckmerz- 
liche EnttanschTing, die man nngeinein kaufig bei den Gesangs- 
aufnahmen mit den Gefangenen erlebt: ein Gefangener yer- 
sickert eifrig, er wisse , yiele, yiele Gesange^, 100, 200 nnd 
nock mekr, nnd wenn man nun daran gekt, die Gesange 
anfznnekmen, Stellt sick kerans, daB er nnter ,Gesangen‘ 
(pjesni) nnr die Texte gemeint kabe, Melodien aber nnr einige 
ganz wenige, 2 oder 3 oder gar nnr eine einzige, kennt, nack 
der er alle seine zaklreicken Texte kerableiert. Was im yor- 
stekenden speziell im Hinblick anf Syrjanen nnd Mordwinen 
ansgeftikrt worden ist, gilt nbrigens nickt bloB fiir diese 
allein, sondern in gleicher Weise anch fiir Tsckeremissen nnd 
Wotjaken, genan so, wie die gleiche Ersckeinnng auck bei 
anderen als den finnisck-ngriscken Stammen im gleicken Um- 
fang nnd mit gleicker Hanfigkeit anzntreffen ist, so z. B. bei 
der tnrktatariscken Basse (Tscknwascken, Turkmenen, Nogai-, 
tsckerkessiscke Tataren) nnd yor allem den Kankasnsvolkern 
(speziell den Kartyelyolkern, weiters auck bei den indoger- 
maniscken Osseten), wo ick beispielsweise bei Kacketiern, 
Psckawen, Tknscken, Swanen n. a. genan dieselbe Erfahrung 
machen konnte (ygl. meinen ,Vorlaufigen Berickt‘ nsw. pro 
1916, S. 59—62). 

Und kiemit bin ick nnn bei einem Pnnkte yorliegender 
■Ansflihrnngen liber die Ergebnisse meiner Eorscknngen an- 
gelangt, der mir yor allem in mnsik psyckologiscker 
Hinsickt besonderer Beacktnng wert ersckeint. Vom antkropp^ 
logiscken Standpnnkte aus, fiir den die Mordwinen, Syrjanen, 
Wotjaken nsw. yollkommen sckarf nnd dentlick yoneinander 
gesckiedene, plastisck nnd pregnant ansgearbeitete Typen 
yersckiedener Zweige einer nnd derselben (der finnisck-ngri- 
schen) Basse reprasentieren, sollte man erwarten, daB diese 
somatische nnd ethnograpkische Differenzierang anck in mnsi- 
kalisck-formaler Hinsickt znm Ansdrnck gelangen miiBte, 
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also in der Weise, claB dem antliropologischen Typns jedes 
dieser Stamme auch ein bestimniter, luir fiir den betreffenden 
Stamm charakteristischer Tyx^us seiner Gresange hinsichtlicb 
Melos, Rhythmik, Tonschatz usw., eine sozusagen indxviduelle, 
scharf ‘umrissene Physiognomie desselben, entsprache. Davoii 
konnte icli trotz gewissenbaf tester, soi'g&ltigster Naclifor- 
sclmngen keine Spur entdecken: zwischen den Gesiingeu der 
Mordwinen einer- und der Syrjanen andererseits kann, glaube 
ick, aucb die eingehendste musikalische Analyse weder in 
rhytkmiscber nock melodiscber nock tonaler Hinsickt irgend- 
welcke tiefer greifenden Untersckiede feststellen, ebenso wie 
andererseits auch iunerhalb der mordwinischen Gesange die 
Gruppe der erdscka-mordwiuischen Lieder sick von der der 
mokscka-mordwinischen — wenigstens meines Eracktens — 
durck nickts unterscheidet (von den Merkmalen der wotjaki- 
scken Lieder war schon oben die Rede; beziiglich der tsckere* 
missischen Gesange werde ick weiter unten nock aiisfuhrlicher 
auf eine Charakteristik derselben einzugehen Gelegenheit 
haben). Es lage nun nalie, in dem vorhin charakterisierten 
Habitus der mordwinischen und syrjaniscken Gesange einen 
allgemeinen musikalischen Rassentypus: den der finnisch- 
ugriscken Musik, erblicken zu wollen. Aber auch gegen die 
Moglickkeit dieser Annahme erhebt sick sofort ein entsckeiden- 
der Einwand: die schon vorhin angefukrte Tatsacke, daB 
genau derselbe musikalische Typus mit den gleichen psycho- 
logischen Begleiterscheinungen uns auch in den Gesangen der 
vorhin erwahnten Kaukasusvolker sowie turktatariscken 
vStamme entgegentritt. So bleibt wokl kein anderer SckluB 
iibrig als der: daB uns in diesem eben charakterisierten melo- 
poiscken Konstruktionsprinzip ein allgemeines musikalisck- 
eiitwicklungsgesckichtliches Phanomen vorliegt, das okne 
Unterscliied der Rasseii, Volker und Stamme tiberall dort auf- 
tritt, wo die Musik im tibergange von niederen Stufen zu 
kokeren Entwicklungsepochen begriffen ist, also eine Durch- 
und tlbergangsphase, wie sie etwa dem Halbkulturniveau 
asiatisck-europaischer Grenzvolker entsprechen mag. Und in 
der Tat wird diese Annahme durck eine Reike analoger Beob- 
acktungen bestatigt, die dem Gebiete teils onto-, teils phylo- 
genetiscker Betrachtung angekoren und eine auffallende Par- 
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allele zn clem vorhin gescliilderteii Tatsachenbestaiid auf- 
weiseii. So zeigt uns zuiiaclist die Beobaclitnng der Kinder- 
musik, daB nnter anderem z. B. Kinder von zirka 5 bis 
7 Jaliren, wenn sie sicli unbeacbtet gianben iind so 'vor sicli 
liinsingen, eine tind dieselbe Bhrase von wenigen Tonen uii- 
ermtidlich nnd nnverandert immer nncl immer wiederholen, 
and daB ebenso anck groBere Kinder (von zirka 7 bis 10 Jali- 
ren), beim Vortrag einer eingelernten Melodie 'unterbroclieii 
oder sonstwie ans dem Geleise geraten, die Stelle, wo sie 
stecken geblieben sind, antomatiscli wiederholen. DaB oder 
ob diesem Drange znr antomatischen Wiederholnng ein psy- 
ckophysiologisckes Moment zngrunde liegt, dies zn beurteilen 
entzieht sick nattirlick mangels facklick - x^kysiologiscker 
Sckulung meiner Benrteilnng nnd fallt in die Kompetenz 
der Psyckologen nnd Pkysiologen vom Facke; ick mockte 
mir nnr an dieser Stelle den Hinweis anf die Ersckeinnng 
cles Stotterns erlanben, die — rein formal betracktet — eben- 
falls nickts anderes als das Bild einer solcken nnter den 
gleicken Bedingnngen: Unterbrecknng, Stornng des psycki- 
scken Gleickgewicktes, nervose Hemmnngen n. dgk eiiitreten- 
den antomatiscken"'Wiederkolnng des znletzt prodnzierten 
Pkonations- oder Artiknlationsaktes darbietet. Legt also sckon 
die Betracktnng dieses Parallelpkanomens den Gedanken an 
eine psycho-pkysiologische Fnndierung des Dranges znr anto- 
matiscken Wiederkolnng dnrck Anslosnng eines entsprechen- 
den Reiznngsvorganges in den betreffenden Gekirnrinden- 
partien nake, so deckt sick diese zunackst ans der Betracktnng 
des menscklickeii Verkaltens gewonnene Vermntnng sckla- 
gend mit der Beobacktnng des Verkaltens des Tieres, bei dem 
genan dieselben Ersckeinnngen — nnr in riesenkafter Ver- 
groBernng nnd nickt mit Episoden-, sondern mit einzig- nnd 
allbekerrsckendem Grnndckarakter — das Urn nnd Anf aller 
StimmanBernngen bilden. Jedermann weiB, wie im Bellen 
des Hnndes, im Bloken der Kinder nnd Sckafe, im Meckern 
der Ziegen, im Kraken der Hakne, im Gackern der Hiikner 
nsw. die Tendenz zn antomatiscker (nnd dazn nock rkytkmi- 
scker!) Wiederkolnng eines nnd desselben Motivs nnverkenii- 
bar zntage tritt. TJnd in geradezn idealer, schnlbeispielkafter, 
typischer Klarheit nnd Dentlichk-eit tritt dieses Prinzip in 
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der Tier m u s i k, also vor allem im Vogelgesang, zutage. Der 
Kuckucksriif, die Wiederliolnng einer mid derselben Phrase im 
Gesange der Singdrosseln, Amseln, Meisen, Goldammern, Pin- 
ken, Pirole, Grasmticken, Nachtigallen nsw. sind allbekannte 
Beispiele dafhr* Es ist nun sehr merkwtirdig, claB dieser hier 
zunachst bei der Beobachtuiig des Kindes und des Tieres fest- 
gestellte Zug auch beim Erwaclisenen und Kulturmenscheii 
unter gewissen, allerdings fast ausschlieJBlich pathologischen 
Bedingungen anzutreffen ist, so — von Idioten, Maniaken, 
Hysterikern, Katatonikern, Paralytikern, den Fallen der De- 
menz und sonstiger geistiger Erkrankungen ganz abgesehen, 
bei denen der Drang zur Wiederholung von Worten, Bewegmi- 
gen u. dgl. symptomatisch auftritt — unter anderem in jenen 
aus der traurigen Verwundetenstatistik des gegenwartig toben- 
den Weltkrieges uns leider nur zu wohl bekannten zahl- 
reichen Fallen von schweren Verletzungen: Gehirnschiissen 
u. dgl., bei denen der Patient, bewuJStlos darniederliegend, 
tage-, wochen-, monatelang uiiunterbrocheii Tag und Nacht 
dieselbe Bewegung, dieselben Worte, Laute usw. wiederliolt. 
Und eine interessante Parallele hiezu bietet eine weitere Er- 
scheinung beim gesunden, normalen Mensohen, die meines 
Wissens in den Betrachtungskreis dieses Problems noch nicht 
hereingezogen worden ist. Wer je — nattirlich nur aus rein 
psychologischem Interesse — den sogenannten ,spiritistischen' 
Experimenten des Tischruckens und des Schreibens mit der 
Blanchette beigewohnt hat, der weiB, daB uberaus haufig, 
nachdem eine Zeitlang die gestellten Fragen durch Nieder- 
schriften im Wege der Planchette beantwortet worden sind, 
plotzlich ein Stadium eintritt, in dem die Beantwortung durch 
solclie leserliche Sclirift aufhort und die Planchette in eine 
kreiseiide, teller- oder spiralenartige Bewegung gerat, so daB 
statt leserlicher Buchstaben nur naehr dieselben spiral- oder 
schneckenformigen Zeichen, bis zum UbermaBe wiederholt und 
in immer groBere Dimensionen anwachsend, zustandekommen, 
so daB dann mangels befriedigenden Resultates die Sitzung 
abgebrochen werden muB (dasselbe Stadium mit den gleichen 
Bewegungen tritt, wie erwahnt, auch beim Tischrticken sehr 
haufig am^ Schlusse der Sitzung ein). Die spiritistische Er- 
klaruiig dieses Phanomens ist die, daB die ,transzendentale 
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Intelligenz‘ ermtidet sei nnd deshalb ,die Antwort verweigere‘. 
In der Annahme nun, daB Her ein Ermtidungsplianomen vor- 
liege, wild wolil jeder Psycliologe und PhyBiologe mit ihnen 
ubereinstimmen, wenn freilicb anch in ganz anderem als 
. dem spiritistischen Sinne, insoferne er laierin ein Ermtidungs- 
symptom nicht einer ,ti'anszendentalen‘, sondern einer hochst 
irdischen realen jlntelligen?/, namlicli der Psycbe der Zirkel- 
teilnebmer, erblicken wird. Was uns hieran im Hinblick auf 
unser Problem interessiert, ist naturlich nur die Feststellung 
der Tatsache, daB also aucli beim erwacliseiien, gesunden Kul- 
turmenscken unter TJmstanden — Her durch Ermiidung be- 
dingt — der im normalen Zustande tmterdriickte, latente 
Drang zur Wiederholung und Nacbahmung derselben Be- 
wegung siclitbar bervortreten kann. Die BetracMung des 
primitiven Menschen zeigt uns nun dieses selbe Priiizip in 
tiberrascbender Intensitat und Lebliaftigkeit entwickelt, und 
z^yar auf alien Gebieten der LebensauBerungen des primi- 
tiven Menschen: der Mimilc und des Gebardenspieles ebenso 
wie der Sprache, des Gesanges, der Dichtung usw. Die Wieder- 
holung derselben Worte oder Silben zum Zwecke der Begriffs- 
bildung in den Neger- und anderen primitiven Sprachen (z. B. 
aki aki, atu atu, anga anga, oke oke) ist ein allbekanntes 
Symptom dieses tiefen Stadiums menschlicher Ivulturentwick- 
lung. Und wie auch beim archaischen Menschen, von der 
grauesten Urzeit bis tief herein ins klassische Altertum, noch 
in 'seiner Sprache letzte Keste und Rudimente dieses urzeitlich- 
primitiven Stadiums nachweisbar sind, dafiir bieten die dem 
Agyptologen, Semitisten, Sanskrit- und vergleichenden Sprach- 
forscher wie dem klassischen Philologen wohlbekannten Bei- 
spiele von Wurzel- und Flexionsbildungen durch Reduplika- 
tion (so im Altagyptischen, Athiopischen, Assyrischen, San- 
skrit, Griechischen und Lateinischen, waiters im Georgisehen 
und iiberhaupt den Kaukasussprachen) schlagende Beweise, 
wie iibrigens auch noch in gewissen lebenden europaischen 
Kultursprachen (z. B. im Italienischen: pian piano, molto 
molto, poco poco u. dgl.) die Wiederholung von Worten be- 
kairntlich nicht ganz ausgestorben ist. Alle diese eben ange- 
fuhrteii Beispiele illustrieren also auf das lebendigste, welche 
wichiige Rolle dem Momenta der Wiederholung in den phone- 
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tischen Ausdmcksmitteln des primitiven wie des archaischea 
and selbst noch des modernen Kulturmenschen zukommt. Anf 
der Halkkultnistufe der Her in Rede stekenden Ural- and 
Wolgavolker tritt, wie gesagt, dieses Prinzip in deren Ge- 
sangen nocli besonders klar nnd deutlich kervor. Nicht bloB, 
daB bei Mordwinen, Syrjanen, Wotjaken, Tsckeremissen, (Alt-) 
Estken ebenso wie auck bei den Tsckuwasohen einer- nnd den 
Kankasnsvolkern (Kartvelen, Kachetier, Pschawen, Swanen, 
Tkuschen, Osseten u dgl.) andererseits eine und dieselbe Pkrase 
fortwakrend wiederkolt wird: anck ein anderes, entwicklungs- 
gesckicktlich wie psyckologisck iiberans ckarakteristisckes 
Symptom ixiii dnrckans einkeitlick nnd gleickmaBig bei alien 
diesen Volkern okne Untersckied nach ihren verschiedenen 
Rassen zntage: die Erscheinung namlich, daB ofters der eigent- 
licken, endlos wiederkolten Pkrase einige wenige Tone, ein 
knrzes, von ersterer melodisck etwas abweickendes Motiv, das 
sckeinbar eine freiere melodiscke Bewegnng nnd eine gesang- 
vollere Erfindnng, einen musikaliscken Aufsckwnng verkeiBt, 
gleicksam als Einleitnng oder sozusagen als melodisckes 
Sprungbrett vorangekt, aber plotzlick ins Stocken kommt nnd 
nnn, die letztgesnngenen Tone in eine Pkrase, ein Motiv, einen 
Gang n. dgl. znsammenfassend, in eine masckinen- oder anto- 
matenartige, endlose Wiederkolnng dieser Pkrase verfallt, die 
erst bei der letzten Wiederkolnng, im SchlnBgliede, hie nnd 
da eine leickte Abandernng, eine kleine Abweckslnng dnrch 
Verandernng einiger weniger Tone erfahren kann. (Vgl. die 
Beispiele 2, 3, 4 von Mnsikbeilage II, 2, 3, 4 von III A, 2, 4, 5 
von IIIB, 6 von IV, 1, 15 von V n. dgl.) Ckarakteristisck 
fur das tonale Empfinden aller dieser Volker ist kiebei, daB es 
iknen bei den zakllosen "Wiederkolnngen einer nnd derselbeji 


Phrase nnr daranf ankommt, das soznsagen Gerippe des Ge- 
sanges, d. h. das rkythmiscke nnd melodiscke Schema, im gro- 
Ben ganzen beiznbekalten, wogegen die genane mnsikalische 
Tonkoke der einen oder anderen in den ersten Eassnngen der 
Phrase, also in den ersten Strophen, gewHilten Tonstnfen 
dnrckans nickt streng gewakrt wird. So kann z. B. ein Motiv 


wie 


bei den folgenden Wiederkolnn- 


gen dadnrch, daB die groBe Terze fis allmHilick immer nn- 
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reiner uiid kleiner genommen wird, bis sie scblieBlicli in ein 
reines £, also in die kleine Terze, libergelit, okne daB der 
Sanger selbst es bemerkt, scblieBlich aus einem ansgespi'oclie- 
nen Dnr zu einem unverfalscMen Moll werden, und ebenso 
kann der eine oder audere nebensacbliclie Ton bei den fol- 
genden^Wiederholnngen durch einen andern nebensacblichen 
Ton ersetzt warden, z. B. statt der vorliin angeftilirten Phrase 

bei spateren Wiederholungen 


Oder 




u. dgl. gesnngen werden. Trotz sol- 


cher Diskrepanzen im einzelnen, kleinen Detail bleibt aber, 
wie gesagt, das groBe Ganze, das Schema als solches, nnange- 
tastet. 


Die nachste Frage, die sich nnn an das hier soeben ge- 
schilderte Phanomen kntipft, ist naturgemaB die nach den 
psychischen Wnrzeln ihrer Entstehung. Liegt dieser endlosen 
Wiederholnng derselben wenigen Tone als Entstehnngsgrund 
die rein sinnliche Klangfreude an dem Gennsse der einzelnen, 
anfangs gewahlten Tonstufen zngrunde oder basiert sie anf 
einer Schwerfalligkeit nnd Langsamkeit des mnsikalischen 
Denkvermogens, einem soznsagen mnsikalischen Tr^heits- 
prinzip, einem TJnvermogen, von den znerst gebrachten Ton- 
stufen des Motivs ausgehend nene Tonschritte zn finden und 
damit zn nenen melodischen Bildnngen, knrz: zn nenen mnsi- 
kalischen Gedanken zn gelangen? Schon die vorhin ange- 
ftihrten Tatsachen von den in spateren Strophen eintretenden 
kleinen Verandernngen einzelner Tone sch einen mir gegen 
die Moglichkeit der ersteren Annahme zn sprechen; denn 
offenbar wiirde die sinnliche Klangfreude am einzelnen Tone 
gerade im Gegenteile die ganzlich nnveranderte Wiedergabe 
genau derselben Tone, wie sie in der ersten Strophe verwendet 
worden waren, bedingen, sie miiBte sich vor allem — analog 
den zahllosen Fallen des Anftretens von sinnlicher Klang- 
frende in der Mnsik der Primitiven sowie der orientalischen 
Kultnr- nnd Halbknltnrvolker — in einem Langanshalten, 
ewigen Wiederholen eines nnd desselben Tones n. dgl. auBern, 
wie nns dies eben gerade in der Mnsik der Primitiven nnd 
Orientalen so angenfallig entgegentritt. Hier aber findet ge- 
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rade das XJmgekehrte statt: nicht bloB, daB — wie wir soeben 
gesehen haben — auf den einzelnen Ton als solclien kein 
besonderes Gewicht gelegt wird: es ist uberbaupt keiiierlei 
Auskosten des einzelnen Tones zn bemerken, sondern der Vor- 
trag bewegt sicli ganz flliclitig, man mochte fast sagen: rezi- 
tativartig anf den einzelnen Tonstufen bin nnd ber, ohne auf 
ibnen langer zu verweilen; woranf es dem Sanger ankommi, 
ist — wie gesagt — lediglich die rhytbmische nnd melodiscbe 
G r n p p i e r n n g der Tonstufen, also sozusagen nnr das 
Schema, nicbt der Einzelton. Ist somit die vorbin aufgewor- 
fene erstere Annabme entscbieden abzuweisen, so gewinnt die 
zweite — die eines Tragbeitsmomentes des musikalischen 
Denkvermogens, eines Unvermogens der musikalischen Erfin- 
dung — um so mehr an Wabrscbeinlicbkeit, wenn man zum 
Vergleiche die Art und Weise heranzieht, wie sich diese bier 
untersuchteii Volker zu der Musik einer hoheren Kulturstufe 
verhalten, also z. B. zum europaiscben Volkslied, wenn ibnen 
dieses in einzelnen ibnen vermittelten Scbopfungen zugang- 
lich gemacht wird. So ist unter anderem z. B. besonders inter- 
essant und charakteristiscb, welche Umgestaltung russiscbe 
u. dgl. Volkslieder bei der Auffassung und Wiedergabe durcb 
die in Kede stehenden Stamme erfahren. Ein russiscbes Volks- 
lied z. B., das mir gelegentlicb schon einige Male bei meiner 
Arbeit mit den Gefangenen von diesen als angeblicb ein- 
heimischer, autochtboner Gesang aufgetischt worden war und 
dessen russiscbe Anfangsworte lauteten: sobira lisja sekasa 
sekasa tsinki, bat folgenden musikalischen Wortlaut: 


- 
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Ein Mordwine brachie nun den vollkommen wortgetreu ins 
Mordwiniscbe tibersetzten Text des Liedes als angeblicb mor- 

dwiniscben Originalgesaiig in folgender Form vor: 



tisw., in infinitum wiederbolt. 


In abnlicber Weise sang mir in einem andern Lager ein Syr- 
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jane als angeblicli syrjanisclie Originalmelodie eiiien G-esang 



nsw. (ebenfalls fortwahrend nnverandert wiederholt), in dem 
icli sofort den Anfangstalct eines nkrainischen Liedes er- 
kannte, das mir bei meinen Studien in den russisclien Kriegs- 
gefangenenlagern schon ofters begegnet nnd wegeii seiner 
frischen, melodischen Erfindung nnd Warme der Empfindung 
in angenelimer Erinnernng geblieben war. Es lautet: 



Dieses im ganzen nngeheuren (ehemaligen) rnssisclien Reiclie 
ofFenbar weitverbreitete nnd sebr beliebte Lied — es war 
mir schon im Sommer 1916 von einem Imeretiner als an- 
geblich imeretinisches Originallied vorgesungen worden (vide 
jVorlaufiger Bericht^ etc. pro 1916, S. 56: Nr. 4 der Mnsik- 
beilage VII), ebenso dann anch nacheinander von einem Gn- 
rier, Kaehetier sowie einigen Tataren, nattirlich von jedem 
Inr sein Volk als antochthoner Gesang beansprucht! — war 
also anch zn den Syrjanen gedrungen, wo es in der vorsteheiid 
erwahnten Weise dem syrjanischen Musikverstandnis ange- 
pa6t worden war. Diese beiden ebeii angefiihrten Beispiele, 
die sich nach Belieben vermehren lieBen (manche der Ge- 
fangenen versnchten, nm die ihnen aus dem Vortrage ihrer 
einheimischen Gesange vor mir erfliefienden Geldqnellen anch 
dann noch waiter ansbenten zu konnen, wenn sie keine echten 
einheimischen Lieder nnd Weisen mehr wuBten, dann Eal- 
schnngen in der Weise, daB sie Texte rnssischer Lieder in 
ihre syrjanische oder mordwinische Mnttersprache nbersetzten 
nnd diese angeblichen syrjanischen oder mordwinischen ,Ori- 
ginaVgesange dann nach einer ihrer einheimischen Weisen, 
gelegentlich anch nach den in vorstehender Weise adaptierten 
Motiven rnssischer Lj.eder selbst vortrngen; daB sie gerade 
dnrch solche von mir mit Hille der Dolmetsche sofort er- 
kannte Ealschnngen mir nnfreiwillig nnd nnbeabsichtigt in 
psychologischer Hinsicht ein nngemein interessantes Material 
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zur Cliarakteristik ilirer Art von Musikauffassung darboten, 
almten freilicli weder sie, nock war es auch den uber jeden 
derartigen Fall eigennutziger Falschung entriisteten russi- 
schen Einjahrig-Freiwilligen-Dolmetscben begroiflicli zu ma- 
chen), diese Beispiele also dtirften gentigen, nm das ersicbtlicb 
zu maclien, worauf es fiir unseren Zweck bier ankommt: daB 
namlich in dieser Art von ,Bearbeitung‘ deutlich das Un- 
vermogen dieser Stamme, die russische Melodie als G-anzes 
aufzufassen und in continue zum Vortrag zu bringen, zutage 
tritt und dazu fiihrt, von dem ganzen Stiicke nur einen 
Brocken, den ersten Takt, festzuhalten, der nun in ecbt syr- 
janiscber, beziebungsweise mordwiniscber Weise endlos wie- 
derbolt wird und so das Konstruktionsprinzip des ganzen Ge- 
sanges abgibt. Einen schlagenderen Beweis flir das, was icb 
vorbin mit „psycbisebena Tragbeitsmoment“ bezeicbnet babe, 
als diese eben angeftibrten Beispiele kann man sicb wohl 
kaum wtinschen. 

Wenn in den vorstebenden Ausfiibrungen der Sobilde- 
rung der eben besprocbenen Pbanomene mebr Baum gegonnt 
Worden ist, als dies mit der Knappbeit des bier zur Verftigung 
■stebenden Rabmens vereinbar erscbeinen konnte, so glaube 
icb dies mit dem Hinweis auf die Wicbtigkeit recbtfertigen 
zu kSnnen, welcbe diesen Pbanomenen im Hinblick auf die 
Erklarung der Entstebung einer ganzen Reibe von Formeu 
unserer abendlandiscben Musik — vom gregorianiscben Cboral 
angefangen bis zum modernen europaischen Volkslied — zu- 
kommt und zu deren psycbologiscben Verstandnis mir diese 
Pbanomene den Scbliissel zu bieten scbeinen. Genau dieselben 
psycbologiscben wie formal-analytiscben Kriterien, wie wir 
sie soeben an den vorstebend besprocbenen Gesangen der 
Wolga- wie aucb der Kaukasusvolker zu konstatieren in der 
Luge wareii, treten uns namlich aucb in gewissen gleich 
naher zu erorternden Formen der abendlandiscben Musik ent- 
gegen, und es liegt daher der SchluJJ nabe, auch bier fiir die 
Erklarung ihrer Entstebung die gleicheu psycbologiscben 
Bedingungen und Wurzeln anzunebmen, wie wir sie dort fest- 
stellten. Ein solcher RiickscbluB wlirde' natiirlich involvieren, 
daB flir jene archaiscben Perioden der europaischen Musik- 
entwicklung, in denen die betreffenden musikalischen Kunst- 
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formen eiitistanden sind, ein aiialoges mnsikalisches Entwick- 
Imigsiiiveaii anznnehmen ware, wie clasjeiiige ist, aiif dem 
liente nock die in Rede stelienden Wolga-, Ural- und Kaukasus- 
Yolker mit ihrer Musik steken. Und in der Tat kat eine solclie 
Annakme auck nickt das leiseste Gezwixngene oder Gewalt- 
same, wenn man sick erinnert, daB — wie ick kierauf kinzii- 
weisen mir sckon in meinem ,Vorlanfigen Berickte^ etc. pro 
1916 erlaiibte — die Musik der Gurier, zum Teile auck die 
der Mingrelier und in mancker Hinsickt sogar auck sckon die 
der Osseten sowokl kinsicktlick ikrer Stimmfiikrung und 
polypkonen, fugeii- oder kanonartigen Tecknik, als auck ikrer 
Harmonik u. dgl. in frappaiitester Weise an die Periode der 
Ars nova und der friikesten Stufen des Deckants, zum Teil 
auck des Organums erinnert, so daB man rukig man'cke Ge- 
sange von kier mit solcken von dort vertauscken konnte, okne 
daB selbst der erfahrene Kenner mit Bestimmtheit zu eincB 
sckarfen Scheidung beider gelangen konnte. Halt man also 
an diesem Ergebnis fest, dann wird es einen nickt verwundern, 
auck im vorliegenden Ealle eine Reike entwicklungsgesckickt- 
licker Parallelen zwiscken den Gesangen der in Rede stekenden 
Volkerscliaften und gewissen Formen der abendlaiidiscken 
Musik frukerer Entwicklungsepocken aiizutreffen. Und zwar 
ist es vor allem die altckristlicke Form der Litanei, die in 
ikrer ganzen Tecknik: mit ikrer endlosen Wiederkolung einer 
und derselben kurzen Pkrase und ikrem rezitativisck-psalmo- 
discken Vortragsstil u. dgl. eine frapp ante Aknlichkeit mit 
den oben besckriebenen finnisck-ugriscken und kaukasiscken 
Gesangen aufweist. Es ist .nun sehr interessant, verfolgen 
zu konnen, wie dieses Litaneienprinzip auck auf rein melo- 
discke, mekr konzentriscke Schopfungen des gregorianiscken 
Ckorals ubergreift, sie durcksetzt und iknen als melopoisckes 
Konstruktionsprinzip zugrunde liegt, ja daB man es direkt als 
die Basis und Wurzel bezeichnen darf, auf der, aus der her- 
aus solcke Gesange entstanden sind. Man betrachte von diesem 
Gesichtspunkte aus — statt vieler anderer, in zaklloser Ftille 
sick aufdrangender Beispiele — nur die beiden folgenden 
wundervollen gregorianiscken Melodien, die ick kier so wieder- 
gebe, wie ick sie seinerzeit vor Jakren auf Lussin (und zwar in 
Lussingrande) nack der dort gebrauclilicken Fassung notierte 
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und deren Abstammnng vom Litaneienprinzip wolil kein Sach- 
kundiger wird in Abrede stellen wolleii: 


1. Te Dewn. 



Te De-um lau - da — mus. Te Do - nii-num con-fi - te *< mur. 



Tibi Cherubim et Se - ra-pliim itices-sa-bi - H vo-ce pro - cla-mant. 



Dominus De-us Sa - ba - oth. Pleni sunt coeli et ter - ra 
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Ilnd wie an diesen beiden, so lafit sich dasselbe Kompo- 
sitionsprinzip bekanntlicli an bunderten und aberlxunderteii 
Gesangen der romischen Litnrgie nachweisen, gar nicbt zii 
reden von jenen zabllosen rezitierenden Formeln des "Ritnales, 
die, wie z. B. die des Totenoffizinms n. dgL, gar keinerlei 
hokeren melodischen, konzentisclien Aufscbwnng versucken, 
sondern von vornekerein, bewuBt nnd absicktlick, auf den 
besckeidenen rezitativiscken Rakmen des Litaneienprinzips 
abgestimmt und in diesem durckgekends festgekalten* sind. 
Und wie in diesen Gesangen der Friikzeit des Mittelalters, so 
tritt nns dasselbe Moment auck in spateren Epocken, im 
katholiscken deutscken Kirckenlied, entgegen, so sckon in 
dessen erster und altester Ersckeinungsform kinsicktlick 4- 
und 8 taktiger, strong symmetriscker musikaliscker 'Arckitek- 
tonik: in den nack der Weise der Scknitterklipfel gebauten 

Sitzungsber. d. pMl.-bist. Kl. 189, Bd., 3. Abb. 3 
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uralten .Rufen'. Uiid vergleicht man nun — um aus der Fiille 
der mogliclien Beispiele nur eines fiir viele herauszugreifen — 
mit diesem Modell einen G-esang aus der Epoche vollsaftigsten, 
friililingshaften EmporsprieBens des deutschen katholischen 
Kirchenliedes, unser ,Es sungen drei Engel ein stlBen Sang‘ 

(13. Jalirhundert): 










I mit seinen zalillosen 


Textstrophen, die alle nacli clem kurzen Motiv von 4 Taklen 
abgesungen werden, so lafifsich aticli liier wieder der Typns 
des Litaneienprinzips nicht verkennen, Wie sclilieBlich dieser 
Typus — nm wieder einige Jalirhundert e weiter vorwarts zu 
greifen — noch im europaischen (vor allem im slawischen) 
Volkslied der G-egehwart unveranclert fortlebt, clafiir nur fob 
gende zwei Beispiele. Im Sommer 1913 horte ich in einem 
an der niederosterreichisch-mahrischen Grenze gelegenen Orte, 
dessen Hachbarschaft bereits durchaus von hannakischen Dor- 
fern gebildet wircl, von einer auf mehreren Leiterwagen liinter- 
einander durch den Ort fahrenden hannakischen Bauernhoch- 
zeitsgesellschaft folgendes kurze, im Chore (von Burschen und 
Madchen) einstinimig vorgetragene Motiv, das mit seinem 
klagenden Moll und der monoton einschlafernden, zu stets 
neuen Textesstrophen fortwahrend endlos wiederholten Me- 
lodic allmahlich in weiter Berne auf oder Heide drauBen 
hinter dem Orte traumhaft leise verhallend, in dem stillen 
Sommerabend einen eigentiimlich sehnsuchtsvollen, traume- 

risch-melancholischen Eindruck IiinterlieB : 
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Und wie diese hannakische Melodie, so zeigt auch der fol- 

gende; gleichfalls von mir (im Sommer 1909 in Grein an 

der Donau) beobachteie Gesang kroatischer Bahnarbeiter 


unverkeniibar das gleiohe Bilcl: 
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, ganz zu seliweigen von den Volk*sgestogeii der 



kroatischen und serbischeii Bevdlkerung nnserer osterreichi- 
scken Knstenliinder iind Inseln: Istrien, Lnssin, Cherso, Veg^lia, 
Arbe sowie des gesamten Dalmatiens, wo der Reisende aiif 
Schritt and Tritt, beim Voriibergehen an jeder Osieria n. dgl. 
beobachten kann, wie stuiiden-, ja ganze Nachte lang eine and 
dieselbe knrze Phrase von einigen wenigen Toneii immer and 
immer wieder za fortwahrend neaen Textesworten — irgend- 
eines alien serbischen Heldenliedes, des Epos von der Schlacht 
aaf dem Amselfelde a. dgl. — wiederholt wird. Welclie volb 
kommene tlbereinstimmang also aach hier wieder — sowohl was 
den episcli-rezitierenden als aach den melodischen Charakter 
aller dieser im Vorstehenden emahnien Gesange anbelangt — 
mit denen anserer in Rede stehenden linnisch-agrisclien and 
Kaakasasvolker deatlich and anverkennbar zaiage tritt, and 
wie wir also in dem Litaneienprinzip der eben besprochenen 
earopaischen Masikepochen ein Radiment archaisch-primitiver 
masikalischer Denkschwerfalligkeit, eines masikalischen gei- 
stigen Trligheitsmomentes vor ans haben, das ans bei den 
Wolga-, Urab and Kaakasasvolkern noch in vollster, leben- 
digster Gegenwart entgegentritt, braacht wohl nicht weiter 
aasgefiihrt za werden. (Nar im Voriibergehen sei noch daraaf 
hingewiesen, welche merkwardige tlbereinstimmang mit den 
beiden oben angeftihrten Notenbeispielen des von mir beob- 
achteten hannakischen and kroatischen Liedes in ihrem ganzen 
melopoischen Duktas anter anderem die ossetischen Gesange 
zeigen! Man vergleiche nar die von mir in meinem jVorMafi- 
gen Berichte^ asw. pro 1916, S. 61 if. notierten Beispiele der- 
selben, am sich deatlich za veranschaalicheu, za welcher 
schlagenden Analogie and welchem einheitlichen Typas in 
beiden Fallen — hier wie dort — die Anwendang and Darch- 
iahrang des Litaneienprinzips gefiihrt hat: beim Osseten im 
Kaakasus genaa so wie beim hannakischen Baaer and kroatb 
selieji Bahnarbeiter.) El)enso kann — am den diesen vorlaafi-^ 
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gen Mitteilnngen gesteckten Rahmeii nicht zu sprengen — 
nickt n^lier darauf eingegangen werden, welch, chiarakteristi- 
sches Licht ans der vergleichenden Betrachtung aller dieser 
eben besprocheneii Phanomene anf alle jene Pormeii in nnserer 
eigenen, nocli heiite lebenden unci wirkenden Musik fallt, in 
deneu sich noch letzte Reste oder Spuren des vorstehend er- 
orterten archaisch-primiliven Traglieiismomentes verraten, 
also alle wiederholenden und nachabmenden Konstruktions- 
elemente sowohl in rein melodiscbem Sinne - — > wie z. B. die 
Sequenzen- oder Rosalienflgur — , als auch vor allem in kontra- 
punktisch-technischer Hinsicht. Alle jene Kunstmittel cler 
Nachahmung, der fugalen Beantwortung, der kanonischen 
Stimmfiibrung, iiberliaupt aller Imitations- und Variations- 
technik von den einfachsten bis zu den kompliziertesten Ror- 
men, wie sie die Kontrapunktik im Laufe von seeks Jahr- 
hunderten geschaffen hat und noch heute als einen Schatz 
fiir den Jtinger zu seiner technischen Ausbildung unentbehr- 
licher und auch fur den fertigen Meister unschatzbar wert- 
voller Ausdrucksmittel verwahrt, stellen sich so im Lichte ver- 
gleichend - entwicklungsgeschichtlicher und psychologischer 
Betrachtung als die letzten Reste des in Rede stehenden psy- 
chischen Tragheitsmomentes dar, demzufolge die Menschheit 
bei der Bildung und Aneinanderreihung musikalischer . 6e- 
dankengange ursprlinglich unfahig war, neue Gedanken und 
Motive anders zu erfinden, als indem sie den letztausgesproche- 
nen fortwahrend wiederholte, dabei zuerst leicht, dann immer 
starker veranderte, his schlieBlich — fortwahrend in Nach- 
ahmung dieses Vorbildes — durch stetes Variieren bei den- 
noch konstantem Resthalten an dem Vorbilde aus diesem 
nach so und so vielen Wiederholungen ganz unmerklich 
und unabsichtlich, ohne daB es der Produzierende selbst ge- 
wahr geworden ware oder wenigstens nicht gemerkt zu haben 
brauchte, etwas Neues geworden war. Die verschiedenen Sta- 
dien der Organumtechnik, der falsi bordoni, des Discantus, 
der Heterophonie, der Variierungstechnik (sowohl in dem 
Sinne, wie das Variationsprinzip von den Primitiven und 
orientalischen Kultur- sowie Halbkulturvolkern, von den Zi- 
geunern, im europaischen — namentlich im russischen, Bal- 
kan-, uberhaupt stick und ostslawischen ~ Volkslied u. dgl. 
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geliaiiclhabt wircl, als aucli im Siniie cler feineren, hoheren 
Variationsteclinik uiiserer Kunstmusik) usw., dies alles also 
sincl sozusageii iiur Meileiisteine an dem Wege dieses einen 
psych ologischen Momentes, das in der Kindheit der Menscli- 
lieit (im onto- wie phylogenetisclien Siiine) fiir clereii geisti- 
ges Leben und Schaffen eine ungekeure, dasselbe ganzlicli um- 
fassende nnd allbeherrsckende Bedeutnng hat — ja, in ihm 
erschopft sicli sogar ganz und gar die gesamte geistige Reg- 
samkeit und Produktion dieser Stufe — und von diesen An- 
fangsstufen bis in unsere Kultur liereinreicLt, im Verlauf^ 
der -weiteren Entwicklung zu hohereu Stufeii zwar allmahlich 
immer melir zuriickgedrangt wird, aber auch auf dem hochsten 
Kulturniveau, bei dem litjcliststehenden Kulturmenschen, noch 
immer melir oder minder deutlieli wenigstens in Rudimenten 
erkennbar vorlianden ist, wie denn nocli unsere heutige Kunst- 
musik in den vorhin erwahnten kontrapuiiktischen und melo- 
dischen Ausdrucksmitteln letzte Reste und Spuren zeigt. 
Welche ungeheure Bedeutnng fiir die Entwicklungsgeschichte 
der musikalischen Technik diesem Momente als Konstruktions- 
prinzip zukommt, illustriert — urn nur ein allerdings beson- 
ders pragnantes Beispiel lierauszugreifen — uiiter anderem 
die Rolle, die es vom zirka 13. bis zum 15. Jahrhundert in der 
StimmfuhrungstecLnik des Discantus spielt, wo es (wie z. B. 
unter anderem in den Kompositioneii der Trientiner Codices, 
an denen der Wiener Musikgelehrte Oskar Thalberg das all- 
beherrschende und allgestaltende Walten des Imitationsprin- 
zips im nachstehend charakterisierten Sinne entdeckt und 
iiberzeugend nachgewiesen liat) direkt zur Wiege und zum 
Ausgangspunkt der melodischen Erfindung und Gestaltung 
wird, insoferne eine Stimme die andere nachahmt, ihre melo- 
dische Linie nachzeichnet, aber nicht etwa notengetreu, son- 
dern mit groBeren oder geringeren Variierungen und Ab- 
weichungen, melismatischen Umspielungen und Verschnorke- 
lungen, TJmstellungen einzeluer Partien u. dgl., so daB aus 
dieser variierenden Nachahmung ein fiir den ersten fllichtigen 
Blick scheinbar ganzlich neues, selbstandiges, freies und von 
seinem Vorbilde unabhangiges melodisches Gebilde entsteht. 
Und genau so wie liier im 14. und 15. Jahrhundert, so aiiBert 
sich die Wirksamkeit desselben Prinzips auch als Hetero- 



plionie ill den Tussischen, iiberhanpt den ost- niid yudslawi- 
schen Volksliedern, in den Variierungen der Zigeunermusik 
und der orientalischen Knlturvolker (Inder, Perser, Araber, 
Cliinesen, Japaner) sowie der iSTatnr- iind enropaiscli-asiati- 
sclien Grensjvolker (Tataren, Kankasusvolker, finniscli-’Ugri- 
sche Stamme) usw. Die befrucliiende, neiigestalfende Taiig- 
keit des Wiederlioluiigs- nnd Naclialimnngs-, also psycliologi- 
sclien Traglieitsmomentes, liier anf mnsikalisckem. Gebiete, 
lilBt sicli am besten dnrch eine frappante Analogie auf dem 
Gebiete der bildenden Kimst veransclianliclien, wo dasselbe 
Prinzip seine eben charakterisierte Mission -unter anderem 
experimeiitell nacliznweisen gestattet. Es ist eiii bekanntes 
psycbologisck-padagogisches Experiment, eine und dieselbe 
Zeickenvorlage, z. B. die Umrisse einer Blume, einer tierx- 
scken oder menschliclien Gestalt u. dgl., Yon mekreren Kin- 
dern naclieinander kopieren zu lassen, und zwar in der Weise, 
daB die Vorlage zunaclist von dem ersten Kinds kopiert wird, 
dessen Elaborat von dem zweiten, desseii Zeiclinung wieder 
vom dritteii insf., wobei nacli dem Zeugnisse Max Verworns 
(,Zur Psychologie der primitiveii Kunst\ Jena 1917) schon 
in der 6. oder 7. Kopie die ursprunglicke Vorlage nicht melir 
zu erkennen, also daraus bereits etwas ganz Neues, Anderes 
geworden ist. Es spiegelt sicli initliin hier in dem Verlialt- 
nisse der einzelne^i Kopien zu ilirer Vorlage genau dasselbe 
Verhaltnis wieder, wie es an den Stimmen einer Komposition 
aus den vorliin erwahnten Anfangsstadien der Polyphonie 
zrutage tritt, und als Resultierende dieser Betrachtung ergibt 
sick in beiden Eallen die Eeststelluug der mei'kwiirdigen, an 
sick auf den ersten Blick sckeinbar widerspruchsvollen Tat- 
sache, daB das vorhin ckarakterisierte psychologische Trag- 
heitsmoment durcli konsequentes Eestkalten an dem Vorbilde 
zur Variation und damit zur Gestaltung neuer Gebilde flikrt. 

^ Aber aucli nock nack anderen als den bisker erorterten 
Gesichtspunkten kin bietet der Typus der syrjaniscken und 
mordwiniscken Gesange auffallende Analogien zu Typen 
friikerer Eutwicklungsstadien der Musik, und zwar sowokl in 
rhythmisch-arcliitektonischer als aucli in melodischer Hinsickt. 
Was zunackst die erstere anbelangt, so kaben wir oben ge- 
sehen, daB in der musikalischen Architektonik der Gesange 
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clieser Volker eine gewisse KomxJeiisatioiiS'- oder Aub- 
gleicliiingsteiicleiiz bemerkbar ist, insoferne die verschiedeneii 
einzeliien Stroplien, d. h, also die A?erscliiedenen Wiederbolniv 
gen derselben mtisikalisclien Phrase, trotz der bei jeder neuen 
Strophe wechselnden Aiizahl der Silbeii deiinoch — dnrch 
entsprechende rhythmische Verteilung der einzehien Tone, be- 
ziehungsweise Silben, in Grnppen von 2, 3 oder mehr Tonen 
mit dein rhythmischeii Gesamtwert einer einzigen Note der 
nrsprunglichen musikalischen Passnng in der ersten Strophe, 
oder nmgekehrt — nniereiiiander gleich laiig gestaltet werden. 
Es ist nun sehr interessant, daB dieses selbe Kompensations- 
prinzip — das uns tibrigens in ganz ahnlicher Weise auch 
bei anderen Volkern, so z. B, in gewissen russischen und vor 
allein in den rezitierenden sogenannten Kosakenliedern der 
iikrainischen Kobsareii begegnet (vgL Kolessa: ,tlber den 
melodischen und rhythmischeii Aufbau der ukrainischen 
[kleinrussischen] rezitierenden Gesange, der sogenannten Ko- 
sakenlieder‘. Im Berichte des Congresses der I. M, G. zur 
Haydn-Zentenarfeipr. Wien 1909) — uns ebenfalls schon 
fast ein Jahrtausend friiher in der europaischen Kulturmusik 
entgegentritt, und zwar in den Kompositionsgesetzen des gre- 
gorianischen Chorals, als deren eines der wichtigsten und be- 
deutungsvollsten es seine typische Eorinulierung in dem be- 
riihniten Kapitel XV des ,Micrologus‘ von Guido Aretiiius ge- 
funden hat mit den Worteii: ,ac summopere caveatur talis 
neumarum distributio, ut cum neumae turn ejusdem soni re- 
percussioiie turn duorum aut plurium coiinexione fiant, semper 
tameu aut in numero vocum aut in ratione ionorum neumae 
alterutrum conferantur atque respondeant, nunc aequae aequis, 
nunc duplae vel triplae simplicibus, atque alias collatione 
sesquialtera vel sesquitertia\ Was nun weiters das melodisohe 
Moment anbelangt, so ist darauf hinzuweisen, daB das syr- 
janische und mordwinische Volkslied mit seiner auf einigeh 
wenigen Tonstufen sich hin- und herbewegonden Melodik 
genau denselben entwicklungsgeschichtlichen Typus verkor-' 
pert, wie ihn das europaische Kinderlied darstellt. Im vollsten 
Einklange hiemit steht denn nun auch die Tatsache, daB dem- 
entsprechend bei dieseii Wolgavolkern zwischen den Gesangen 
der Erwachsenen und den Kinderliedern hinsichtlich der Melo- 
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poie, cles Rhytlimus, kurz: des gesamteu inusikalischeii Habi- 
tus, nicht der geringste Unterschied bestebt. Die syrjanisclieu, 
permiakischen, mordwinisckeii u. dgl. Kinderlieder beispiels- 
weise, die mir verschiedene Gefangene auf meinen ausdriick- 
lichen Wunsch vorsangen, zeigeii einerseits fast genau deii 
Typus unserer eigeiien europaiscken Kinderlieder, stimmen 
andererseits aber auch vollkommen mit den Gestogen der Er- 
waclisenen dieser Stamme iiberein, derart, daB sogar dieselbe 
Melodie, die im einen Ealle als Kinderlied gesungen wird, 
zugleick auch fiir 10, 20 oder noch mehr andere Gesange der 
Erwachsenen: Burschen, Madclien, Greise usw. die musikali- 
sche Unterlage abgibt, also beispielsweise jetzt von Madchen 
als Liebes-, dann wieder von Burschen als Soldaten- oder 
Kriegs-, dann wieder von Mannerii als Ernte- oder Arbeits-, 
dann wieder von alten Lenten als Feiertagserbauungs- oder 
von alien zusammen als Geselligkeitslied verwendet werdeii 
kann, — dies alles in vollster tJbereinstimmung mit jenem 
Zustaiide der Indifferenzierthnit des musikalischen Charakters 
der Weisen und der ganzlichen Unabhangigkeit, beziehnngs- 
weise Unzusammengehorigkeit der Texte und Weis-en von-, 
bezieliungsweise zueinander, wie dies schon oben eingehender 
erortert worden ist. 

Wenn im bisherigen Verlaufe der vorstehenden Aus- 
ftihrungen noch wenig oder fast gar nicht von den tschere- 
missischen Gesangeu die Rede war, so liegt der Grund 
hievon darin, daB in diesen zu den eben erwahnten musi- 
kalischen Ty]3en, wie sie auch sonst bei den ilbrigen fin- 
nisch-ugrischen Volkern vorkommen und ftir diese charak- 
teristisch sind, noch ein neuer hinzukommt, der — wie die 
Vergleichung mit den Gesangen der Tschuwaschen und der 
turktatarischen Volker zeigt — ausschlieBlich niir auf den 
EinfluB der tschuwaschischen Musik zurtickzufuhren ist. Wie 
unglaublich stark diese Beeinflussung durch die letztere ist, 
zeigt allein schon die Tatsache, daB im selben MaBe, als geo- 
graphisch die Gegenden, aus denen tscheremissische Gesange 
stammen, den von Tschuwaschen bewohnten Gebieten naher 
oder ferner liegen, auch die typischen Symptome der tatari- 
schen, beziehungsweise der ganz von dieser impragnierten 
Ischuwaschischen Musik starker oder schwacher hervortreten, 
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SO daB man aus dem Grade der Intensitiit des Auftretens 
dieser Symptome schoii eo ipso auf die‘ geogr aphis die Lage 
ihres Entstehnngsortes zurtekschlieBen kann nnd den SchluB 
dann jederzeit durch die Angaben der betreffenden Sanger 
ttber ihren Geburts-, beziehungsweise Anfenthaltsort bestatigt 
findet. Dies geht so weit, daB man oft sogar bei einem nnd 
demselben Individuum, das in seinen Gesangen mehrere Typen 
alifweist, darans anf einen wahreiid seines Lebens eingetrete- 
nen Wechsel seiner Anfentlialtsorte znriickschlieBen kann, 
deren der eine beispielsweise einem ganz unter tschuwaschi- 
schem Einflnsse stehenden Gebiete angeh5rt, wahrend der 
andere wieder in einem solcher Beeinflussung entrlicklen Ge- 
biete liegt. So machte ich z. B. wiederholt die Erfahrung, daB 
ein Tscheremisse oder Wotjake n. dgl., der znerst bloB Lieder 
gesungen hatte, die keine Symptome tsclinwaschischer Musik 
erkennen lieBen, dann plotzlich einige Gesange brachte, die 
alle Merkmale der Tatarenmnsik ini hSchsten Grade typisch 
anfwiesen. Befragte ich ihn nun, wieso er zu diesen OesM^ngen 
komme, so kam dann regelm^Big die Antwort: er stamme 
zwar aus der und der (nicht von Tataren besiedelten oder 
ihnen benachbarten) Gegend, aber er habe auch so nnd so 
lange in der und der Gegend unter Tataren (beziehungsweise 
Tschnwaschen usw.) gelebt nnd dort habe er die eben jetzt 
gesnngenen Lieder gehort. Oder: er habe zwar dort und dort 
gewohnt — und daher stammten die zuerst von ihm gesunge- 
nen Lieder — , aber in seiner Jugend, in seinem Geburtsorte 
(wo man tatarische, tschnwaschische u. dgl Lieder singt) habe 
er von seinem GroBvater (oder irgendwelchen anderen Aszen- 
denten) diese eben gesungenen Lieder gehort nsw. TJnd oft 
raumte der Sanger, dem ich stets vor Beginn seines Vortrages 
ausdrticklichst eingescharft hatte, mir ja keine anderen als 
ausschlieBlich nur seine einheimischen Yolli^lieder 
zu singen, dann, wenn ich ihn energisch inquirierte — weil 
mir der ‘Widerspruch des musikalischen Typns eines von ihm 
vorgetragenen Gesanges mit dem Typus, der fiir die von ihm 
angegebene Gegend seines Aufenthaltsortes zu erwarten ge- 
wesen war, auffiel — und ihm mit Erageai unerbittlich zu- 
setzte, schlieBlich verlegen grinsend ein: m seiner Gegend 
singe man freilich dieses Lied nicht, aber er habe es auf 
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seiner Reise in tier unci der Gegend olt von Tscliuwasclien 
siiigen geliort, und da er selbst keinen der autocdithoiieii Ge- 
sange seiner Aufenthalisgegend melir wisse, aber 'sich doch 
nocli ein weiteres Trinkgeld durcli das Singen vor mir ver- 
dienen wollte, so liabe er aucli dieses fremde Lied gesungen, 
ill der Hoffnung, icli wurde den Unierscliied nicbt bemerken* 
Alle diese bier fluclitig angedeuteten Umsttode dlirften ge- 
niigeii, deuilicli zu illusirieren, wie scliarf gescbieden die ver- 
scliiedenen Typeii sind, die sicb in den tscheremissisclien Ge- 
sangeii erkennen lassen. (Auf die verscbiedenen Zwiscken- 
nuaiiceii und tlbergangsformen der einzelneii Tyiien inein- 
ander kann Her angesickts der Knapplieit des zur Verftigimg 
stekenden Rahmens begreiflickerweise nickt naker einge- 
gangen werden.) Je nackdem ein von Tsckeremissen bewokn- 
tes Gebiet in allernackster Nackbarsckaft von Mordwinen, 
Syrjanen, Wotjakeii oder Tschuwascken liegt oder an Ort und 
Stelle selbst Vermisckung der tscheremissischen Bevdlkerung 
mit soldier der andereii eben angefuhrien Siamme stattge- 
funden kat, zeigen auck die tsckeremissiscken Gesange starker 
oder sckwacker bald den einen, bald den anderen Typus der 
Musik eines dieser Stamme. So kann man denn im groBen 
ganzen folgende Gruppen untersckeiden: 

L (Sehr vereinzelt und nur durch Entlehnung oder 
Nackahmung mordwinischer und syrjaniscker Gesange aus der 
Naekbarsckaft zu erklaren:) rezitativiscke, litaneiartige Wie- 
derkolung derselben kurzen Phrase von einigen wenigeii Tonen 
in dem oben gesdiilderten Stile der mordwiniscken und syrja- 
niscken Gesange, 

2. Wiederholung einer und derselben kurzen Phrase mit 
einer vorangehendeii kurzen Einleitung, jedock mit Modula- 
tion in die Unter- oder (seltener) aucli in die Okerquarte, sehr 
haufig sckoii mit Annakerung an 4- oder 8 taktige Parallel- 
gliederung oder bereits direkter, strenger Durckfukruiig der- 
selben. (Vgl. Nr. 1, 3, 4 und 15 von Musikbeilage V.) 

Ein ungemein liaufiger Typus, der ebenso wie der fol- 
gende: 3. kurzes Motiv mit Verarbeituiig in streng symme- 
trischer 4- und Staktiger Parallelgliederung und Modulie- 
rung in die Unter- oder (seltener) Oberquarte (vgl. Nr. 2 und 8 
von Musikbeilage V) in zalillosen tscheremissischen Gesangen 
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stets tuiverandert wieclerkehrt unci diesen clurcli seine mono- 
tone GrleiclimaJBigkeit eine scharf nmrissene, ungemein charak- 
teristisclie, speziell nur den tscheremissisclien Gresangen eigen- 
iumlicke Physiognomie verleiht. tJbrigens ist diese Modula- 
tion in die TJnter- ocler Oberquarte bereits deutlich ein Sym- 
ptom cler Beeinflussung durcli tatarische (tscbuwascliisclie) 
Musik, deren typiscbes Merkmal unter anderem dieses Modula- 
iionssystem ist. 

4. Anbemitoniscli-pentatonisclie Skala; melodische iind 
rliythmische Strnktur wie in den beiden letztyorangebeiiden 
Gruppen (vgl. Nr. 5 — 7, 9 — 17 von Mnsikbeilage V), auch mit 
Zusammeiisetzung- von Parallelgliedern zn Konstruktioneii 
groBeren Umfanges (vide Nr. 18 — 21 ibid.). Holiepunkt des 
tatarisclien (beziehungsweise tsclinwasckischen) Einflusses ; 
samtlicbe vorkommenden tonalen, rliytbmisclien nnd melodi- 
scben Aiisdrucksmittel sind dem Gesange der Tschuwascben 
nnd Nordtataren entnommen, beziehungsweise ihre Verwen- 
dung auf dessen EinfluB und Vorbild ziiriickzufuhren (vgl. 
Mnsikbeilage VI sowie die im ,Vorlaufigen Bericlite^ etc. pro 
1916, S. 52 — 55 angefulirten Beispiele kasantatarischer, mi- 
scherischer, baschkirischer und sibiriscli-tatarischer Gesange). 

Was nun endlich die tschuwaschischen Gesange selbst 
anbelangt, so ist es mir niclit ganz klar, ob die A^on einigen 
Hirer Sanger produzierten Gesange im Stile des morclwinischen 
und syrjanischen Litaneienprinzips (vgl. Nr. 1 — 3, 5, 6, 12, 
15 — 18 von Mnsikbeilage VII) als autochtone, edit tseliuwa- 
schisdie Proclukte anzuselien sind, oder ob man in ihrer Kom- 
positionstechnik nicM eine Beeinflussung durch oder An- 
passung an die Gesangsweise der Mordwinen und S^^rjanen 
erblidcen darf. Die Tatsache, daB die betreffenden Sanger 
Gegenden entstammten, die anthropogeographisch durch eine 
Vermischung beider Rassen, der turktatarischen und finnisch- 
ugrischen, charakterisiert sind, sowie die weitere Tatsache, 
daB sonst uberall in der Musik der gesamten turktatarischen 
Volker auch bei keiiiem einzigen derselben — weder den 
Kasan- noch den sibirischen Tatareii, Mischeren, Baschkiren, 
ja auch den Tscliuwasclien selbst (ausgeiiommen eben die in 
Rede stehendeii Gebiete der Vermischung mit Mordwinen und 
Syrjaneii) — auch nur einmal das Vorkominen dieses Lita- 
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neienpriiizips iiachzuweisen ist (beziigiicli aliiiliclier Typeii 
im Gesang der Turkmeiien, Nogaitataren usw. vgl. die Be- 
merkung oben), sckeint mir mit aller Bestimmtheit dafiir zu 
sprechen, dafi wir also in alien diesen erwahnten Fallen mit 
keiiieii antockthonen origiiialtsclinwaschisclien Gesangsformen 
zu tun liaben, sondern xnit Mischprodukten: Erzeugnissen der 
Nachakniung oder der Wider spiegelting des mordwiniscli- 
syrjaniscben Gesangstypus, — also Beispielen jener Aus- 
nahmsfalle, in denen die Beeinflussung nicht von dem musi- 
kalisch (wie wohl auck sonst, intellektuell wie moralisck) 
unvergleichlick hokerstekenden, begabteren, lebkafter auf- 
fassenden wie reagierenden, agileren und selbstandig-unter- 
nekmenderen turktatariscken Herrenvolke ausgekt, sondern 
ausnakmsweise einmal umgekekrt you dem unbegabteren, 
tiefer stekenden Stamme. DaJS solcke Falle in der Tat nur 
Ausnakmsfalle sind, illustriert am besten das prozentuelle 
Verkaltnis ikre's Auftretens zu dem samtlicker iibrigen Bei- 
spiele: von 232 tsckuwasckiscken Melodieii (zu denen nock 
234 tscheremissiscke als Ableger der Tsckuwasckenmusik und, 
wie wir vorkin gekort kaben, unter deren EinfluB entstanden, 
kinzukommen) sind kaum 15 bis 20 aufzufinden, die der eben 
ckarakterisierten Gruppn angekoren. Samtliche Iibrigen Melo- 
" dien zeigen jene Typen, wie wir sie vorkin sckon an den tscke- 
remissiscken Gestogen untersckiedeii, also: streng sym- 
metriscke, meist 4- und 8 taktige Parallelgliederung, die spa- 
teren Stropken gewoknlick in die Unter- (seltener in die Ober-) 
Quarte modulierend, und vor allem: ankemitonisck-pentato- 
niscke Skala. (Vgl. Nr. 4, 7—11, 13, 14, 19—30 von Musik- 
beilage VI.) Audi die oft sekr verwickelte und pikante, mit 
Synkopen, ^/ 4 - oder 74"Takten, kaufigem Wecksel versckie- 
dener, oft ziemlick kompHzierter TaktmaBe arbeitende Rhytk- 
mik, wie sie uns von der Musik der tatarisdien Volker ker 
bekannt ist (vgl. den ,Vorlaufigen Beridit^ usw. pro 1916, 
Musikbeilagen S. 52 If.), tritt kier in den tsckuwasckisdien 
Gesangen wieder voll und deutlick zutage, aknlick wie sie 
gelegentlick auck sckon in den tsckeremissiscken Liedern 
unverkennbar sick durcksetzt. DaB man kier, bei den tsckere- 
missiscken Gesangen, es dann aber jederzeit mit Symptomen 
tsckuwasckiscker Einfliisse zu tun kat und iiickt etwa mit 
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Rassenmerkmalen der finiiisch-ugrischen Musik, daflir ist der 
deutlichste Beweis der, daB alle ekeii aufgezahlten Merkmale 
(vor allem die ankemitoniscli-pentatonische Skala) aiich fiir 
die Musik der ubrigen Stamme der nordtatarisclien Basse 
(Kasantataren, Mischeren, sibiriscke Tataren usw.) cliarakte- 
ristisch sind, so daB also die anthropologisclie Zusammen- 
gehorigkeit der Tschuwaschen mit den Tataren, d. i. ihre ganz- 
liche Turkisierung, hier nun auch in musikalischer Hinsicht 
zum Ausdruck gelangt, wogegen keines der erwahnten Merk- 
male fur die finnisck-ugrischen Volker typisch ist. Hiezu kommt 
weiters eine frappante Analogic dieses musikalischen Abkan- 
gigkeitsverlialtnisses der tscheremissisclien Musik von der 
tsckuwasckisclien auch auf sprachlichem Gebiete, namlich die 
Tatsache, daB die Texte samtlicher tscheremissisclien wie auch 
der wotjakischen und zum Teile auch mordwinischen sowie 
syrjauischen Gesange von tschuwaschischen Worten durchsetzt 
sind, so daB also auch in dieser Hinsicht die Superioritat, die 
ftihrende und schenkende Eolle der Tschuwaschen fiber die 
iibrigen finnisch-ugrischen Volker deutlich zum Ausdrucke 
gelangt, ahnlich wie wir dies auf musikalischem Gebiete kon- 
statieren konnten. 

Fassen wir demnach die Ergebnisse der vorstehenden kur- 
sorischen Betrachtungen in Kilrze zusammen, so koniien wir 
sie etwa in folgender Weise formulieren: Gegenliber der 
Musik der turktatarischen Basse, die — wie in der Musik der 
Kasantataren, Mischeren, sibirischen Tataren usw. einer-, in 
der der Krimtataren andererseits — durch das Vorhandensein 
gewisser, nur fiir sie charakteristischer und ihr allein eigen- 
tiimlicher Merkmale gekennzeichnet ist, zeigt die Musik der 
finnisch-ugrischen Volker keine solchen gemeinsamen Rassen- 
merkmale, sondern eine Beihe verschiedener, bei den einzelnen 
Stammen wechselnder Typen, die sich einzeln als die Aus- 
drucksformen musikalisch-entwicklungsgeschichtlicher Pha- 
sen kennzeichnen, wie man sie ahnlich auch bei anderen Bassen 
(Kaukasusvolkern, Indogermanen im europaischen Mittelalter) 
auf analogen Kulturstufen antrifft. In ihrer Gesamtheit repra- 
sentiert die Aufeinanderfolge dieser verschiedenen Typen eine 
musikalische Entwicklungsreihe, als deren tiefste Stufe die 
wotjakischen Gesange (T. Typus) anzusehen sind, walirend die 
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hochste niid letzte Stufe ointer dea Q-esangen der hier unter- 
suchtea Volker das moderne esthaisclie Yolkslied verkorpert. 
Zwischen diesen keiden Endea gliedern sick in entspreckeader, 
ia den okigea Aixsf-ukrnagea aagedeiiteter Weise die nkrigea 
oken besprockeaea Stamme ein, insoferae tiber 'dem wotja- 
kischea das altestkniseke, mordwiniscke, syrjaniscke, wotja- 
kiscke (II* Typus) and tsckeremissiscke Yolkslied anzasetzen 
ware, welck letztere beiden allerdings ia iaiiaer steigeadem 
Make die Beeinflassuag darck die Masik der turktatarisckea 
Basse and der von dieser ganz assimiliertea Tsckawasckea 
yerratea, so dafi man sie direkt als aas der Yermengang tata- 
riscker (tsckawasckiscker) and finnisck-ugriscker Masik ker- 
Yorgegaageae Kreazangs- and Misckprodakte bezeicknen darf. 
Wollte man das ziemli'ck komplizierte Yerkaltnis dieser ein- 
zelnen aiasikalischen Typen sick grapkisck veransckaulicken, 
so hatte dies — weaigstens aanakerangsweise — etwa in nack- 
stekender Weise zu erfolgen: 


Europaisckes Priinitiver 
V olkslied Litaneien-Urtypns 


Turk-tataxnsck er 


Ty; 


pas 


alt-esthnisck 


wotjakisch (I. Typus) Tschawasckisck 


Moderues 
esthnisches aiordwiaisck- 

Yolkslied syrjanisck 


wotjakisch 
(IL Typus) 



Tschere- 

missisck 


Zam Schlusse erabrigt mir nar nock die angenehme 
Pflicht, alien jenen Herren, deaen ich ftir die Ebrderaag 
meiaer Eatsendang** oder der aas ihr erwacksenea Arbeiten 
zu Danke verpfliclitet bin, an dieser Stelle aochmals meinen 
warmsten, herzlichsten and innigsten Dank ergebenst zam 
Ausdrack zu bringen, an erster Stelle also den Herren ia der 
pkilosopkisch-historischen Klasse der Kaiserlichea Akademie 
der Wissensckaftea, die far meine Sacke eiazutreten so gtitig 
waren, yor allem Herrn Hofrat Prof. Dr. Josef Ritter von 
Karabacek and Herrn Prof. Dr. Leopold yon Schroder, sowie 
Herrn Sektionsckef Kaazleidirektor in Sr. Majestat Oberst- 
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kammereramte Wilhelm Baron von Weckbecker und Hofrali 
Dr. Josef Donabanm fiir die wohlwollende Anregung zu meiner 
nenerlichen Entsendnng, beziehnngsweise deren Ermoglichnng 
dnrch die giitige Erteilung eines 3^2 monatlichen Studien- 
nrlaubs; weiters Herrn Prof. Philipp August Becker (gegen- 
wartig an der Universitiit Leipzig wirkend), der die groBe 
Ereundlichkeit hatte, durch seine einleitende Korrespondenz 
mit den ihm bekannten Budapester Gelehrten die vorbereiten- 
den Schritte zu maclien, auf Grund deren dann weiterhin ich 
selbst den Briefwechsel mit den in Betracht kommenden unga- 
rischen Sprachforschern anknupfen und mich ihrer Bereit- 
willigkeit zu freundlicher Mitarbeiterschaft versichern konnte. 
Weiters ist es mir ein aufrichtiges Herzensbediirfnis, dem 
hohen Kommando des letzten von mir besuchten k. u. k. 
Eriegsgefangenenlagers, und zwar Herrn Obersten Eriedrich 
Babich Edler von Lovsinic, der mir in der giitigsten, ftirsorg- 
lichsten Weise und mit liebenswiirdigster Aufmerksamkeit 
entgegenkam und durch das wohlwollendste, in jeder Hinsicht 
sorgsamst fordernde Entgegenkommen meinen von aufreiben- 
der Arbeit erflillten Aufenthalt im Lager zu einer der sympa- 
thischesten, angenehmsten Erinnerungen meines Lebens 
machte, an dieser Stelle nochmals meinen geriihrtesten, warm- 
sten Dank wiederholen zu diirfen, wie ich dies mudlich schon 
seinerzeit zum Ausdruck gebracht hatte, ferner dem um das 
Gelingen meiner Arbeiten in diesem Lager hoehverdienten 
Evidenzoffizier Herrn Hauptmann Heinrich Eichinger, der mir 
in aufopferndster, selbstlosester Weise von ihm selbst dring- 
lich benotigte und daher schmerzlich vermiBte Kanzleiarbeits- 
krafte fur Dolmetschdienste zur Verfugung stellte und so ein 
unglaublich rasches Vorwai'tsschreiten meiner Arbeit ermog- 
lichte, und weiters samtliclien ubrigen Herren Offizieren und 
Arzten dieses sowie auch des anderen, zuerst von mir besuchten 
Lagers, die — alien voran die gleichfalls tiberaus liebens- 
wiirdigen Herren Obersten Pfeifer und Alwis Weingraber — 
voll Aufmerksamkeit und Entgegenkommen ftir mich und 
meine Sache waren. Wenn ich schlieBlich noch dankbar der 
gastfreundliclien und liebenswurdigen Aufnahme gedenke, 
die mir in Budapest von den daselbst anstoigen Sprachfor- 
schern, den Herren Direktor der orientalischen Handelsaka- 
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demie UniversitatB-Prof. Dr. Iguaz Kunos, Dr, Josef Balassa, 
Dr. Bernhard Munkacsy und Dr. Beke Odon bereitet wurde 
(letztgenannten beiden Herren habe ich noch ganz flir 

ihre getreuliche philologiscke Mitarbeit bei der Aufuaiime 
der Texte der wotjakischen und tsclieremissiscben Gestoge zu 
danken) und Herren Dr. Raphael Fuchs und Dr. Anton JCfernm 
(in Pannonhalma), namentlich dem ersteren, fur ihre 
faltig-ausfiihrlichen, im Korrespondenzwege erteilten Aus- 
kxinfte, Ratschlage und Bereitwilligkeitserklarung, :SOiwie den 
Herren Generaldirektor der Gaswerke auf dem Tisza-k41m4n- 
ter, Rypka Ferencz, Herrn Direktor Schon (ebenda) und Herrn 
Oberingenieur Rudolf Dellian, Betriebsleiter der Gaswerke in 
der Koppanyi-utcza, fur ihr freundliches, fdrderades Ent- 
gegenkommen nochmals bestens danke, glaube ich, alle Herren 
genannt zu haben, denen ich flir das Gelingen meiner Mission 
zu Danke verbunden bin. Zum Schlusse naochte ich diese Ge- 
legenheit nicht Yoriibergehen lassen, ohne last not least auch 
meinem lieben phonogramm-technischen Mitarbeit er, Dr. Leo 
Hayek, in dankbarer Erinnerung an unser in echt-kollegialem 
und freundschaftlichem Einvernehmen erfolgtes, durch kei- 
nerlei Spur nervosen Hastens gestortes, gemiitliches Zusam- 
menarbeiten die besten, freundschaftlichen GriiBe zuzurufen. 

Wien, am 31. Marz 1918. 
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§ 1. Vorbeinertuiig. 

DaB ill den folgenden Bliittern cler Versucli gemacht wird, 
dem Problem von der ausiialiiiislosen Kausiertlieit alien Ge- 
scheheiis durcli Beweis eine LOsuiig abzugewinnen, mag an- 
gesiclits dessexij was die Qescliiclite iiber solclie Versuche lelirt, 
als eiii wenig aussiclits voiles Beginneii ersclieinen. Weit mebr 
kbnnten von der ,magistra yitae‘ diejenigeii gelernt zii liaben 
hoffen, die, viel zu taktvoll, urn. sick Uber die Kausalitat als 
,Scbeinprobleiii‘ positivistisch zu uberheben, sicb ihr gegen- 
iiber von der Begrtindung auf die bloBe (auBerlogische) 
jRechtfertigung^ zuriickzielien uiid so insbesondere einer ,Er- 
inneriingsvoraussetzung‘, einer ,RegelmaCigkeitsvoraussetzungV 
der jVoraussetzung einer realeii AuBenwelP u. a. eine Kausal- 
voraussetzung an die Seite stelleii.^ Dar£ man aber einen be- 
rufensten Vertreter dieser xiuffassung zum Zeugen dafiir an- 
rufen^ daB dies ,logiscIi betraclitet eine hoffiiuugslose Situation^ 
bedeutet,^ weil solclie ,Voraussetzungen‘ ,ja eigentlich Liicken 
in der Begrtindung bezeicbneii‘,® so wird, wer die Erkenntnis- 
tlieorie und die sonst beteiligten Wissenscbaften aus dieser 
Situation zu befreien sick bemiikt, darum nock iiicht dem Ver- 
dackte kistoriscker Zurtickgebliebenkeit ausgesetzt zu sein 
braucken. 

Was speziell die ,ErinnerungS‘^ und die ,RegelmaBigkeits- 
voraussetzung^ anlangt, so entspricht die in ihrer Aufstellung 
implizierte Unzurtickfukrbarkeit von mir schon vor Jakrzehnten 
niitgeteilten, vor nicht langer Zeit etwas ausgefiihrten Kon- 

^ Vgl. E, Becher, ,Katurplnlosopiiie‘, in P, Hinnebergs ,I)ie Kultui’ der 
GegenwarU, III. Teil, 7. Abteilung, Bd. I, Leipzig und Berlin 1914, 
S. 7G fF., bes. S. 149. 

- E, Becber, a. a. O, S. 103. 

3 A. a. 0. S. 56. 
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zeptionen/ denen ahnlich intentionierte in betreff der ,Voi'aus- 
setzung einer realen AuGenwelt^ sclion einige Jalire fr liber 
vorhergegangen sind;^ darin bloCe ,Voraussetzungen‘ zu sehen; 
hoffe ich als uuzureichend^ und durcli Hiiiweis aiiiE bisher zu 
wenig beriicksicbtigte Erkenntnismittel als entbebrlieb dargetan 
zu haben. Dagegen sind es durcbaus alte Erkeuntnisinittel, 
die icli im folgendeii gegen die ,Kausalvoraussetzung‘ aufbiete, 
so alte^ daB icb mich dadurcb sozusagen nocb ein zweites Mai 
mit der Stimmung unserer Zeit in Konflikt zu setzen furchte. 

Denn die Beweise, die ich bier vorzulegeii babe, sind 
ganz wesentlicb aprioriscbei’ oder, wie man ja oft sagt, ratio- 
naler Natur, so daB es dem minder woblwollenden Leser nicbt 
eben schwer fallen mag, sicb aus der die empirische For- 
scbuagsw'eise so grundsS-tzlicb bevorzugenden Gegenwart in 
den Rationalismus etwa des 17. Jahrbunderts zuriickversetzt 
zu fiiblen, falls er es nicbt vorzieht, das bier Beizubringende 
als jscbolastiscb' und daber jedenfalls unfrucbtbar zu A’^er- 
urteilen. Icb AveiB beute, daB dieses Epitbeton, das niclit zuin 
ersten Male auf mich Anwendung fande, der gegenstands- 
tbeoretischen Porscbungsweise gilt, und insofern kOnnte ich 
mir gar wohl gefallen lassen, mit scbarfsinnigen Denkern zu- 
sammengeordnet zu werden, die, durcb die Dtirftigkeit der 
Empiric ibrer Zeit besonders nacbdriicklicb auf das ,Rationale‘ 
bingewiesen, nicbt eben wenig zutage gefdrdert baben diirften, 
das, wenn es Kenner ibres Gedankenlebens ei'st einmal der 
Gegenstandstbeorie imtzbar macben Averden, nur zu groBem 
Gewinn fiir diese in gewissem Sinne nocb so junge Disziplin 
ausscblagen kann. Wie wenig aber der rationale Wissensebafts- 
betrieb trotz des unermeBlicben empiriseben Materials, das un- 
sere Zeit zu .vorarbeiten hat, dieser Zeit fremd gCAVorden ist, 
das beweist am besten der Weg, den die mathematisclie For- 


^ Im Kaj). VI und VII meines Buches ,tlber Mogiichkeit und AVahr’seheiu- 
lichkeit‘, Leipzig 1915. Lie oben erwalmteu Aufstellungen E. Bechers 
waren mir damals unbekannt. 

® In der Schrift jtlber die Erfahrungsgrundlagen unseres AVissens‘, Berlin 
1906. 

* Vgl. jtlber Mogiichkeit und Wahrsclieiuliclikeit‘ S. 660 ff., dagegen jetzt 
A. Olzelt-Newin, ,tlber A. Meinongs Versucli, das induktive Erkeniien 
zu begrundenS Zeitschr. f. Pliilosopliie u. pliilos. Kritik, Bd. CLXIV, 1916. 
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schung cler letzten hundert Jahre riiliralich genommen hat, so 
daC es doch nur weni^ konsequent sein wiirde, der Gegen- 
standstheorie ihre auBerempirische Methode zum Vorwurfe zii 
machen. Wie forn es aber mir personliclx liegt, der Empirie 
z\i weigei'n, was der Empirie ist, dafiir dlirfte die Grundung 
des Grazer Institutes ftir experimentelle Psychologie nnd die 
aus dieseni hervorgegangeiien Arbeitexi ausreichend dentlicho 
Indizien abgegebeu liaben, so daB eiiie Untersuchung wie die 
gegenwartige mir gerecliterweise iiicht wobl als Mangel an 
GefUhl fUr die Bedeutung unseres ErfahrungSTfissons aiiszu- 
legen sein wird. 

Im folgondeii an die selbstlose Mitarbeit und Geduld des 
Lesers besonders holie Anfordernngen zu stellen, ist leider un- 
vermeidlich. Es gilt ja dabei nicbt nur explicit auftretende 
Schwierigkeiten aufzusuchen xind zu beseitigen, sondern auch 
implizit auftretende explizit zu machen. Das ist trotz der 
Mannigfaltigkeit der sich so darbietenden Fragestellun gen oin 
einfdrmiges Gescbaft. Aber es ist eben Arbeit, die einmal g'etan 
sein muB; und wer sie auszufllbren in crnster Bemtibung ver- 
suclit hat, darf wohl nicbt besorgen, denen gegeniiber ftir allzu 
ansprucliSYoll zu gelten, denen die Aufgabe zufallt, dem, was 
sich ihm ergebcn hat, jxriifeiid zu folgen. Um wenigstens den 
Uberblick iiber die erwahnte Mannigfaltig’keit des dabei zur 
Spi'acbe Kommenden mcigliclist zu erleiclitern, ist dieser Schrift 
zu Ende eine besonders ausfuhrlicbe Inlialtsangabe beigefugt. 

So mdgen die nachstehenden Beitrage rersuchen, dem Ein- 
blick in eine der dunkelsten Relatioiien fordeidich zu sein. 
Vielleicht, daB diese Forderung, sofern sie gelingt, der Be- 
arbeitung der Empirie, auf die sie sich nur in so geringem MaBc 
sttitzen kaiin, doch nicht am wenigsten zugute kommen m5chte. 

§2. 

Vom allgemeinen Kaiisalgesetz uud seiner Legitim atioii* 

Habent sua fata cogitationes, — und der -Kausalgedanke 
ist oline Zweifel der schicksalsreichsten Qedanken einer. Seine 
Schicksale sind verbucht in den Lebren fuhrender Geister alter 
und neuer Zeit; aber aucli wie die offentliche Meinung der 
mehr oder minder Gefiihrteii daranf reagiert hat, liiltte ver- 
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dient, verbuclit zu werden, so gewiC die Geschiclite niclit nur 
von den K5nig-en zu Iiandeln hat, sondern auch von den V5lkern. 
Das lassen deutliclist Zeiten erkennen^ deren Charakteristik 
vor allem in cler Weise solchen Reagierens liegt; und daB 
speziell der Geschiclite der Kausalitiltsgedanken solche Zeiten 
nicht fehlen, davon uberzeugt ein Blick auC die letzten De- 
zennien miserer juiigsten Vergangenlieit. Hatte einst Hume, 
imbeschadet alien Scharfsinnes, mit dem skeptischen Feuer doch 
noch nicht viel ernsthafter gespielt als seine Voi’ganger, hatte 
dann Kant gehofft; die immerhin drohendo Qefahr dauernd zu 
bannen, so mochte das gar wohl konigliches Tun sein. Als 
aber nun doch positivistischer und cmpiriokritizistischer Wind 
den Funken zwar nicht zu leuchtender, wohl aber zu sengender 
Flamme entfaclite, war von der Eigenart bauender K5nige 
wenig genng zu spuren. Um so deutlicher trat und tritt in 
unseren Tagen allonthalben, wo man philosophisch und vieh 
leicht noch mehr, wo man auCerphilosojihiscIi Wissenschaft zu 
treiben bemiilit ist, die Tendenz hervor, die bislang trotz ver- 
einzelt gebliebener Anfechtungen als unerschtitterlicher Grund- 
pfeiler aller Wissenschaftlichkeit betrachtete . Autoritat des 
Kausalprinzips nirgends mebr ungeprUft gelten zu lassen und 
eine Berufung darauf auf alle Falle nach Tunlichkeit zu ver- 
meiden, falls man sich niclit geradezu entscfilieBt, die Geltung 
des allgemeinen Kausalgesetzes in Abrede zu stellen.^ Es 
braucht nicht gesagt zu werden, wie sehr das jenem Agnosti- 
zismus entgegenkommt, der auch sonst so manchem meta- 
physischen und ethischen Bediirfnis Befriedigung verspricht. 
DaC es dann auch umgekehrt an >Solehen nicht gefehlt hat, 
denen es niclit ihrer Bedurfnisse, sondern ihrer Bedtirfnislosig- 
keit wegen leiclit fitllt, jeden als zuruckgeblieben zu betrachten, 
der von kausalen und niclit bloB von funktioiiellen Verhalt- 
nissen redet, ist selbstverstandlich. 


^ So neuestens A. OIzelt-Newin, ,tJber A. Meinongs Versuch, das indiiktive 
Erkennen zu begriinden' (a. a. 0. S. 31). Ungeflibr zur selben Zeit (in 
der jKosmogonie^ Jena 1916) hat Chr. v. Ehrenfels nicht nur die Giiltig- 
keit des Kausalgesetzes, sondern sogar die des .Satzes vom zureiclieiiden 
Grunde‘ bestritten (vgL z. B. S. 44f.), daraus aber immerhin ,logischo‘ 
Konsequenzen gezogen, anf die er seine jdualistische Weltauffassung' 
stiitzt (ibid.). Vgl. unten 84 If. 
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So darf man sagen, daG dei' destruktive Zug, der den 
neueren Kausaltheorien schon so lange eigen ist, sicli in un- 
serer Zeit gleiclisam in die Tat umzusetzen begonnen hat. Das 
allgemeine Kausalgesetz, das so oft und so nachdrlicklicli als 
unerlaBliches Erfordernis aller Wissenschaftlichkeit in Anspruch 
geiiommen worden ist, hat seine faktische Geltung in den Angen 
melir als eines nacli KrM.Eten wissenschaftlich zu denken Ent- 
schlossenen eingel)U6t. Die Frage, ob es ein solclies Gesetz 
am h]ndc dock gibt, war zu keiner Zeit weniger akademisch 
als heute. Und wer, wie es gloicliwohl immer nocli so Viele 
tun, an ein sol dies Qesetz glaubt, wird an der Frage iiach der 
Legitimitat solclien Glaubens niclit wohl yoriibergehen dilrfeii. 
Zur Beantwortung dieser Frage einige Beitrage zu liefern, ist 
die Aufgabe der naclistelienden Ausfuhrungen. Ndier.gilt es 
mir liauptsachlidi, zwei Beweise fiir das Kausalgesetz darzm 
legen, die icli fur stringent lialte. Ein paar Bemerkungen liber 
das Kausalgesetz selbst und dessen Stellung zu allfdligen Be- 
weisversuchen mlissen yorausgesdiidct werden. 

DaC yon den Ausdriicken ,Ursadie^ und ,Wirkung‘ 
uamentlicli der erstere nidits weniger als eindeutig ist, das bat 
bekanntlich. sclion Glir. Sigwart in audi lieute noch liochst in- 
struktiven Ausfuhrungen^ dargelegt. Idi selbst babe einst 
gemeint, den wissenscliaftlielien Begriffen der ,Totalursadie‘ 
und der davon abgeleiteten ,FartialursacIieii^ die kausalen Kou- 
zeptionen des tagiichen Lebeiis als mehr odcr weniger auBer- 
wissenschaftlidi gegentiberstellen zu sollen.^ In der Tat wird 
es uiclit eben sehr wissenschaftlich sein, weim man sicli unter 
der Ursaclie z. B. etwas denkt, das dem, worauf es wirkt, etwas 
(am Elide wohl gar das Dasein) ,gibt‘, — oder etwas, das die 
Wirkung anfertigt wio einen Industrieartikel od. dgl. Man wird 
indes auch niclit verkennen diirfen, daB auch dem vorwissen- 
schaftlichen Gebrauche der wdssenscliaftliche Kausalgedanke 
keineswegs yerschlossen geblieben, vielmehr oft nur der Fehler 
begegnet ist, fur die ganzo Ursaclie, also die Totalursache, das 
zu nelimen, was nur flir eine Partial ursaclie hatte gelten durfen. 

1 Logik, Bd. II, § 73. (S. 132 ff. dor 2. Auflage). 

2 jHume-Stiidieu II, Zur Relationstheorie‘, Wien^ 1882 (Sitzungsberichte 
der kais. Akadeuiie der WissenacUafteu, philos.-lixstor. ICl., Bd. Cl, S. 125ff., 
aucli Bd.II meiner ,Gesammelten Abluuidlungeu*, Leipzig 1913, S. 119ft.). 
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Und es komrat noch hiiizu, da(3 es gei^ade derlei ,Teilursaclien' 
sind, denen nicht nur das tagliche Leben, sondern auch die 
Wissenschaft am meisten nachfragt, und icb rswcifle nicht, daB 
die Relationen diesev Tcilursachen zu den Wirkungen eine 
Fiille h5chst beaclitenswerter Tatsachen flir gogenstaiidstheo- 
retische wie oinpirische Untcrsucliung ^ in sicli schlicBen* Aber 
jenes Grundgesetz, das, wenn es sich liiei' nicht eben um dossen 
Erweis handelte, seines fundamentalen Charakters halber wohl 
am deutlichsteii als ,Kausa]prinzip^ m bezeichnen ware, lian" 
delt nicht von diesen Teilursachen und so muB sich die gegeiv 
wartige Untersuchung doch wioder jener jGesamtursache' zu- 
wenden, ohne tibrigens hieraaf ftirs erste, wenigstens explizite, 
besonderes Gewicht legen zvi inllssen. Auch in betreff der 
Formulierung unseres Gesetzes m^gen der Tradition gegentiber 
besondere Vorsichten, vorbehaltlich nachtraglicher Berichtigung, 
zunachst entbebrlich sein. Eine Formulierung wie ,alles An- 
fangende miiB eine ITrsache haben‘ mag vorerst geiiiigen, wobei 
unter ,Ursache' in libliclier Weise etwa das ,notwendige Ante- 
cedens‘ der Wirkung, also genauer dasjenige zu versteben sein 
mag, was die Wirkung notwendig mit sich filhrt. Auch daB 
diesem Kausalbegriff jeno ,Leere^ anhangt, die ich ikm schon 
vor Jahren nachzusagen hatte,^ kann vorerst nichts verschlagen: 
der auBerordentlichen Allgemeinheit, die unserem Kausalg'esetz 
eignen muB, kann sie ja hbchstens giinstig sein. 

Um so mehr wird fiir unsere Untersuchung ins Gewicht 
fallen,’* wie es mit der Beweisbarkoit, oder allgeineiner und 
richtiger, wie es mit der Legitimierbarkeit des allgemelnen 
Kausalgesetzes bewandt ist. Blicken wir noch einmal auf die 
Geschichte der Kausaltheorieu zuriick, so gelangen wir vor 
allem zu der immerlun einigermaBen beruliigenden GewiBheit, 
daB das Aufgeben des allgemeinen Kausalgesetzes in der Regel 
nicht auf positive Gegengrtinde, sondern auf den Umstand 
zuriickgeht, daB die Theorie sich der Kausalitat gegentiber so 

1 Das, worauf Clir. v. Ehrenfels (,Ko.smog;onie‘, S- 7 ff.) neuerlich uiiter 
tlexn Namea der jKausalstrange^ und jOestaltfolgen^ aufmerksam ge^ 
macht hat, darf auch derjenig^e unbedenklich hierher sjlihlen, der diesem 
Forscher hei deren theoretischer Bearheitung* kaum in alle Konsetjuenzen 
folg-eu kbnnte (vgh unten S. 92 f.). 

2 Huroe-Studien II, S. 133f. (Ges. Abhandl., Bd. II, 8. 127). 
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wenig z\x helfen wuBte. Die Neigung; sie darauf hiii zu den 
vielberuEenen ,Scli.emproblemen‘ zu reclinen, begreift, wem 
Menschliclies nicKt fremd ist; aber die Hoffnung, die Tlieorie 
kQnnte es laier dock nock weiter bringen, ist damit in keiner 
Weise abgeschuitten. Schlimmer ware, wenn eine ausdrtick- 
licke and sorgfM,ltige Untex'sachung der Logitimierbarkoit des 
Kausalgesetzes, wie A. Olzelt-Newin eine solcho angestellt hat/ 
zu deni negativen Ziele flihren sollte, das ihc gcsteckt war. 
Wir wollen daker, dem Vorgange des genannten Autors fol- 
gend, die in Frage konimenden Eventualitaten einer kurzen 
Betrachtung nntei'zieken. Findet ziiletzt alle Itlrkenntnis ihre 
Legitimation in der Aufweisung der ilir eigencn Evidenz/ so 
kat sicli eine solcke Erwagung auE die drei natiirlicken Evidenz- 
Dichotomien: unmittelbare und mittelbare^ apriorische nnd 
aposteriorische Evidenz, endlich Evidenz fur GewiBlieit imd 
Evidenz fur Vermntung zu bezieken, Es kandelt sick dabei 
nicbt so sekr darum, ineist sckon als nngangbar erkannte Wege 
neuerlick auszuscheiden, als nachzuseken, was nacli solcker 
Aussckeidung etwa nock als gangbar tlbrigbleiben mdckte. 
In betreff der Weisen, in denen die drei Evidenz-Dichotomien 
sick komkinieren, sei es gestattet, andenveitig Auf~ and lioffent- 
lick Festgestelltes der Kiirze lialber okne weiteres voz'auszu- 
setzen. 

Fassen wir zunackst die unmittelbare Evidenz ins Auge, 
so drangen sick als ihre tjpischen Ausgestaltungeii Evidenzen 
fiir apriorische’"^ GewiBheit etwa in matkematiscken oder gegen- 
standstheoretischen Axiomen, solcke fCir aposteriorische GewiB- 
heit in geeigneten Urteilen innerer Wahrnekmung/ endlich 
solcke fur Vermutungen in Urteilen auBerer Wahrnehmurig ^ 


^ ,Cber Willensfreiheit^ (Naclitrag zur Kosmodizee, auch unter dem Titel; 
jWeslialb das Problem der Willensfreiheit nlclit zu losen ist*, Wien 1900), 
S. 5if. 

* Vgl. ,Ober MOglichkeit und Wahrselieinlichkeit*, § 49 ff. 

^ Vgl, nieine Ausfiilirungeu ,tJber die Stellung der Gegenstandstheorie im 
System der Wissenschaften', Leipzig 1907 (auch Zeitschr, f. Pliilosophie 
und pliUosoph. Kritik, Bd. CXXX), § 12. 

^ Naheres habe ich dargolegt in ,Xlber die Erfahrungsgnindlagen unseres 
Wissens‘, Abschnitt III. 

5 A. a. 0. § 18. 
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Oder vollends in Erinnerungsurteilen ^ auf. Ob urimittelbare 
Vermutungseviden^en a priori aiizntreffen sind, darUber gibt 
ziurzeit, soviel inir bekannt, die Brfahrung keinerlei ApfsclilnB, 
so daC man yorerst kein Reclit liaben wirtl, auf solcho Evi- 
den^fen ziigunsten dos Kaiusa]ge>set52es zu rechnen, ITnmittelbar 
einleiichtendo Vermutungen des aposteriorisclien Qebiotes an- 
dererseits scheinen namtlicb des iiniversellen Charakters za 
entraten, der dem Kausalgesetze eigen ist, so daO aucdi sie fiir 
unsere i^rage auBer Betracht bleibeii mtlssen. 

Demnacli kommen liier yon den unmittelbaren Evidenzen 
nur die apriorischen in Betracht und auch bei ihnen kdnnte 
man Grund zu haben meinen, prinzipiell in Abrede zu stellen, 
daB sie geeignet sein k5nnten, dem Kausalgesetz dienstbar 
gemaclit zu werden. DaB etwas existiert, laBt sich so wenig 
unmittelbar als mittelbar a priori einsehen;^ nur Nichtexistenz 
und dann natiirlich Bestand zeigen sich der apriorischen Er- 
keniitnisweis(3 ziiganglicli. Das Kausalgesetz hat es dagegen 
mit Existierendem zu tun und lieliaiiptet Positives, nicht Nega- 
tives: so vscheint es auch dem unmittelbar evidenten apriorischen 
Erkennen unzuganglich. Inzwischen trllgt hier , der Schein. 
Die Relation, die das Kausalgesetz behauptet, betrifft sicber 
das Existierende : aber sie selbst existiert so \yenig, als etwa 
die Existenz existiert. Und ^yie diese nur bestehen kann, so 
kommt auch jener glinstigen Palles nichts als Bestand zu, und 
darum ist sie dem Forum apriorischen Erkemiens keiiieswegs 
prinzipiell entrlickt. Wer also an die Gultigkeit des Kaiisal- 
gesetzes glaubt, wird die Mbglichkeit nicht ahweisen diirfen, 
dasselbe konnte, wcnigstens untor besonders giinstigen Um- 
standen, auch wolil unmittelbar a priori eingesehen Averden/^ 
Und Avenn man bedenkt, Avie Icicht das Zutraucu auf das Ge- 
setz sich auch sclion l)eiin Naiveii einstellt und wie AA^enig 
Argumente, die es begriiaden, clabei eine Rolle zu spielen 
pflegon, so AAurcl man sich scliAver der Vermutung entschlagen, 
etums yon unniittelbarer Evidenz konnte boi diesem Zntranen 
mitbeteiligt sein. Ist aber schon iiberhaupt die Berufung auf 
unmittelbare EAudenz, so uiiA^ermeidlich sie nicht sclteii sein 

^ Vgl. jetzt iiisbesondere .Obor MJijvlicbkeit und WahrsubeinUcblceit', § 72. 

^ Vg*l. ubrig-ens iinteri S. 5J. 

^ Vgl. meiiiG Ausfuhrungeii in don Gdtt. Gel. Anz. 19U7, S. 20. 
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wird, wegen der Schwierigkeit, sio zu kontrollieren, ein niir 
wenig geeignetes Verstaiidigungsmittel zwischeii Vertretern ent- 
gegengesetzter Ansichten, so wird vollends da, wo diese Evi- 
dent sick besteii Falles xnit nur selu' iinvollkommener Deutlich- 
keit prasentiert, die Berufung aiif sie besser zii initerlassen und 
womdglich durcli ein Beweisverfakren zu ersetzcu seiii. Wir 
finden xins damit vor die Eventnalitat der mittelbax-en Eviden^ien 
gestellt. 

Als aprioriscke Gewil3keiten treteu tins hier etAva Syllogis- 
men mit apriorischen Pramissenj als aprioriscke Vermntungen 
Wahrscheinlichkeitssckliisse nack doiu Partizipationspriuzip, ^ 
als aposteriorische Vermutungen Induktionsscliliisse^ entgegen, 
indes die Eventualitat aposteriorischer GewiCheit auf diesem 
Gebiete kaum in irgeiuleinein Falle auck nur aiinaliernd zu 
erreicken seiii Avird. So bleibt, wenn wir zunacbst nur das 
mittelbar evidente Aposteriori in Betraclit ziekeu, kaum etAA^as 
anderes als die Induktion librig, und auf diese ist denn bekannt- 
lick zur Legitimierung des Kausalgesetzes oft genug zurilck- 
gegriffen worden. Prinzipielle Beclenken dagegen, die sick 
darauf l)erufen, daB die Induktion das Kausalgesetz bereits 
Amraussetze,^ kann icli‘ im Hinblick auf meinc Aufstellungeu 
liber das ,Induktionsprinzip‘ ^ nickt teilen. Dagegen mdchte 
aucli ich die ScliAvierigkeiten, die ein InduktionsbeAveis zu iiber- 
Avinden hatte, niclit gering anschlagen, 

Sckon die einzelnen Instanzeii fur cine solche Induktion 
bieten sick niclit Avillig dar, falls seit Hume an der Unwakr- 
nehmbarkeit der Kausalrelation kein begriindeter ZAveifel be- 
stelit.^ Aber immerkin kann A'-on der RogelmaCigkeit einer oft 
genug beobachteten Aufeinanderfolge Auelleicht sckon A^enndge 
uninittelbarer Evidenz/' jedenfalls aber im Sinne der Bajessck^^ 


^ Vgl. jOber Mog-lichkeit und Wahrscheiiilichkeit', §41. 

2 A. a. 0. § 81. 

® A^^l. A. Olzelt-Newin, ,U’ber Willenafreiheit', S. 18ff. 

^ ,Cber M(5gIichkoit nnd Wahrscheinlichkeit‘, § 85, dagegen jetzt A. fllzelt^ 
Newin, ,t!Fber A. Meinongs Versuch, das indiiktive Erkennon zu be* 
grunden^ Zeitschr. t Pliilos. u. pbil os. JCritik, Bd. CLXIV, 19 IG. 

Vgl. iibrigens uuton S. 84 ff. 

Uber A. Hollers Inerbergeburige Aufstellung vgl. mein Bach ,Ober Mbg- 
lichkoit und \Vahrsclieiriliclikeit‘, S. 300, 
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Rcgel,’ auf die Notwendlglceit dieser Aufeinanderfolge imd 
sonacli auf eine ausreicliend spezialisierte Kausalrelatiou, dann 
aus eiitsprecheud vielen soldier speziellen Kausalrelatioiieii auf 
die allgemeine Geltung cles Kausalgesetzes induktiv gesdilossen 
werden. Und zur Vorstarkung des Gewidites soldier Induktion 
werdeii sida olme Zu'cifel mancherlci ansprechende Nebou- 
erwaguiigen aiistellen lassen, Aber man wird nidit iibersebcn 
diirfen, wieviel Raum fUr Gegeninstanzen wenigstens der gegen- 
wartige Stand unseres Wissens offen l^Ct. Das Kausalgesetz 
will eben nidit besagen, daC da und dort, unter diesen und 
jenen Umst^nden ein Kausalfall vorkommt, sondern daC iiber- 
baupt nidits unkausiert beginnt In dieser Hinsidit mag nun 
tatsM^chlich namentlida die Pliysik selir bemerkenswerte Be- 
st^igiingen darbieten. Aber sdion daflir, daB man diesen 
Kbrper in diesen, jenen in jenen rM,umlichen und zeitlidien 
Bestimmungen antrifft, wird man oft genug, wenn man diesc 
Bestimmungen genau nimmt, nidit leicht in der Erfahrung 
etwas aufzuweisen liaben, was als ausreidiende Ursache in An- 
sprucb genommen werdon konnte. Nidit besser geht es etwa 
mit Wind und Wetter uud mit yielen der Gesehebnisse, die 
das t^iidie Leben unter den Gesiditspunkt der ZuMligkeit 
zu bringen pflegt. Spielen sicli derlei Zufalle oft genug schon 
nidat mehr aussdilieBlich auf unorganisdiem Gebieto ab, so 
bietet nun ganz im allgemeinen das organische und das psy- 
diiscbe Leben der unwissenschaftlichen wie selbst der wissen- 
gcMaftlichen Erfahrung eine Fiille ron Tatsadien dar, fiir die 
yrir eine bis in die genauesten Bestimmungen hinein zwingende 
Ursache auch nur gleichsam in Vorsdilag zu bringen ganz 
auCerstande sind, so daB die Subsumtion unter das allgemeine 
Kausalgesetz nur fiir den guten Qlauben an dieses Gesotz 
Zeugnis gibt, diesen Glauben aber nicht wohl induktiv zu 
stutzen faliig ist. 

So findet man sicli im gauzen dock vor das Ergebnis 
gestellt, daB, was die Erfahrung und deren induktive Ver- 
arbeitiing beizubringen vermag, doch auch gtinstigsten Falles 
bei weitem nicht ausreicht, die Anspriiche auf Allgemeinheit 
zu befriedigcn, auf die das Kausalgesetz im Giiltiglceitsfalle in 


1 A. a. 0. § 77. 


/!um Erweise des allgemeinen Kaiisalgesetzes. 


13 


keiner Weise verzichten kann. Man braucht die Stiitzen^ die 
ihm die Induktion gewahrt, nicht gering zu ackten, wenn man 
dieselben gleichwohl nicht fiir stark genug halt, fiir sich allein 
das Kausalgesetia zu. tragen. 

Blickt man auf das Dargelegte zurtick, so findet man sich 
ziemlicli eindeutig auE das Gebiet des Apriori, natiirlicli dos 
mittelbar evidentcn, als anE dasjenige hingewiesen, atiE dem die 
Legitimierung des Kansalgesetzes am ehesteii zu erhofEen sein 
mocbte. Und in der Tat liegen die modernsten Versuche, das 
Kausalgesetz zu begr linden, auf diesem Gebiete, und da die 
gegenwartige TJntersuchung in gewisser Hinsicht almlich in- 
tentioniert ist, mag es am Platze sein, wenigstens die beiden 
(meines Wissens) jungsten dieser Versuche, den G. Heymans^ 
und den E. y. Asters, kurz zu charakterisieren. 

Dabei ist freilich niclits weniger als unzAveiEelliaEt, ob 
zunachst die Ausfubrungen G. lieymans’/ sofern sie auE Be- 
scbreibung und Erklarung unseres kausalen Denkens abzielen, 
dort herangezogen sein -wollen, wo es sich nicht um das Denken 
tlber Kausalitat, sondern yielmehr um die Kausalitat selbst 
handelt. Aber obwohl der genannte Forscher der Erkenntnis- 
theorie nur psychologische Aufgaben stellt,® verzichtet er selbst 
keineswegs auf jede ,RechtEertigung‘.^ Danii aber, und das ist 
bier entscheidend, darf man beliaupten, daB, wenn das, was 
er zum Thema des kausalen Denkens beibringt, seine Richtig- 
keit hat, damit ein ganz fdrmliclier Beweis fiir das Kausal- 
gesetz geliefert erscheint. Er beruft sich niimlich auf das von 
ihm so genannte Hamiltonsche Prinzip (er nennt es freilich auch 
hloB ,Hamiltoasches Postulate), daB ein eigeiitliclies Werden 
Oder Vergehen in Wahrheit unmoglich sei. Wo darum etwas 
neu anzufangen scheint, kdnne in Wahrheit nichts anderes vor- 
liegen als das Hinzu- oder Hinwegkommen von etwas, das 
auch schon vorher esistiert hat.^ Aller scheinbare Anfang 
ware also die Fortsetzung eines schon unmittelbar Vorher 
existierenden Gleichen, und dieses ware die Ursache, die so- 

^ G. Hey mans, ,I)ie Gesetze und Elemente des wissenscliaftliclien Denkens'^ 
2. Aufl., Leipzig 1905, S. 333 ff. 

2 A. a. 0. S. 3. 

3 Vgl. a. a. 0. S. 9 

* Vgl. z. B, a. a. 0. S. 337. 
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nach keinem Aiifangencleu felilen konne. Besclilagt sick z, B. 
eiiie Wasserflascke iiu warmeii Zimmer, so ist, was da auftritt, 
iiur die Feuchtig-keit, die auch schon vorlier in der Zimmerluft 
existiert liat; und Avie in diesem simpleii Italic, so in beliebig 
verwickelten Fallen, wo ^Yir die Ursache, falls Avir sie niclit 
aufzeigeii kbnnen, mibedonklicli liinzukoiistruiereii. 

Es ist olme Zweifel eiii Verdienst der auch hier wie sonst 
ebenso geist- als lichtA^olleu xiusfiihrungen unseres Autors, auf 
Konstanten aufinerksam gemacht zu haben, die zwischen der 
Ursache uiid der Wirkung in Auelen, vielleicht selbst in alien 
Fallen eine engere Verbindung herzustellen scheiiien, als der 
jleere^ Kausalbegriff fur sich alleiii zu ergeben A^ernibchte. Aber 
zur Begrtindung des Kausalgesetzes durften derartige Er- 
wEgungen in keiner Weise aiisreichen, Aveil, soAuel ich sehe, 
fUr die Unmbglichkeit des Entstehens und Vergehens als solchen 
keinerlei Evidenz beizubringen ist, ja die innere Wahriiehmung 
die EAidenz fUr das Gegenteil in sich schlieBt, sofern sie, 
immerliin durch Erinnerung unterstiltzt, das AuEtreteu vorher 
nicht gegebeiier Erlebnisse und daun auch Avieder deren Ver- 
schwinden bezeugt4 Es darf noch beigefUgt werden, daC in 
unserem Beispiel das Wasser ini Zimmer seinen Ort Avie seinen 
Aggregatzustand andert und ganz allgemein jedes Hinzu-, res]>. 

..Wegkommen eine ganz unzAveifelhafte Veranderung bedeutet, 
wie sie das zugrunde gelegte Prinzip oder Postulat docli 
str eng genommen in keiuem Falle zulaBt. Auf diesem 
Wege wird also das Kausalgesetz trotz der iuteressanten 
Untersuchungen, die unser Autor ihm Ayidniot, nicbt Ayohl zu 
begriinden sein. 

Warum ich glaube, gegeniiber dem Asterschen Beweis- 
A^ersiiche ^ eine ebenso negative Position einnehmen zu niusscn, 


^ Sollteii zu eiiier solchen Leistuiig^ negative AVahrnehmungs-, resp. Er- 
innerimgsurteile erforderlicli sein, so liiitte ich keinen Grand, daran 
AnstoB zu nehmenj vgl. ,tjber MOglichkeit und AVahrscheinlichkeit^ 
S. 629 f. AVariim die AVahniehmung nicht zugleieh gegen das Kausal- 
gesetz Zeugnis ahlegt, darauf wird unteu S. 64 ff. zurttckzukoinmen 
sein. 

E. V. Aster, , Untersuchungen iiber don logischen Gohalt des Kausal- 
gesGtzes‘ in ,Psychologisc]ie Uiitersuchuugeu‘, herausg. von Th. Kipps, 
Bd. I, 2. Heft, Leipzig 1905, S. 289 ff. 
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laabe ich imter ausdriicldicher Wlirdigung des Wertes aucb 
dieser Beitrage bei'eits an anderem Orte^ dai'gelegt, so daB 
ich mich jetzt anf T^"enige charakteidsierende Bemerkungen 
beschr^nken kann. Audi Her wird voii der Voraussetzung 
einer Unmdglichkeit ausgegaiigem DaB ein Blatt griin und 
auch gelb ware, das ist im Sinne der Darlegungen unseres 
Autors ein Widerstreit, der nur durch Verschiedenheit der Zeit 
oder des Ortes beseitigt sein kann* Zeit und Ort aber sind 
selbst nichts Absolutes; Hire Verschiedenheit besteht erst in 
der Verschiedenheit dessen, was sie erftlllt. So wird jede Ver- 
anderung, ja jedes Anderssein nur durch andere Daten als 
Bedingungen mdglich. 

DaB diese Erwagungen auch im Falle ihrer Sticbhaltig- 
keit schwerlich au£ die Kausalrelation zurlickfUliren, sclieint 
hier schon der .Umstand zu ergeben, daB sie nicht nur au£ 
A^eranderung, sondern auch auf Anderssein Bedacht nehinen, 
das ja auch im Qebiete des Daseinsfreien ^ seine gate Be- 
deutung hat.* Aber auch ganz abgesehen hieryon kann man, 
wie mir sclieint, nicht behaupten, ,granes Blatt‘ und ,gelbes 
Blatt‘ waren an sich unvertraglich, so daB diese Unyertraglicli- 
keit erst durch Beschaffenheit yon Zeit- oder Ortsdaten zu 
beseitigen wH^e. Der AViderstreit besteht yielmehr nur fur den 
speziellen Fall dor Zeit- und Ortsgleichheit, resp. -identitM<t. 
Hauptsachlich aber:- Zeit- und Ortsrelationen griinden sicli 
keineswegs auf auBorzeitliche und auBerraumliche Daten als 
Fundamente, sondern nur auf absolute Zeit- und Ortsbestim- 
mungen, so wie Toiiverschiedenheiten nicht auf Farben, Farben- 
yerschiedenheiten nicht auf Tone als ihre Inferiora gestellt sein 
konnen. DaB freilich die zeitlichen und raumlichen Absoluta 
hinter ihren Relationen so sehr zuriicktreten, daB die modernste 
Physik sogar dazu neigt, ihnen (in allerdings sehr xniByerst^iid- 
lichem Sprachgebrauch) die ,physikalische Gegenstandlicbkeit'' 
abzusprechen,-"^ ist sicherlich sehr beachtenswert. So wenig es 

1 Gott. Gel. Auz. 1907, S. 24 ff., insbesondere S. 30 f. 

® Vgl. zu Daseinsfreiheit ,Gber die Stellung der Gegenstandstheorie usw.^, 

S. 24 (Zeitschr. f. Philos, u. philos. Kritik a. a. 0. B. 70), auch § 7 u. § 9. 

® Vgl. die ansprechende Darstellung M. Schlieks in der Sclirift ,Raura und 
Zeit in der gegenwartigen Physik. Zur EinfUhrung in das Verstandnis 
der allgemeinen Relativitatstheorie‘, Berlin 1917, z. B. S. 7, 12, 35. 
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aber iiu Gx'unde dem entgegen ist, was icli an anderem Orte^ 
als die wesentliche Leistung unseres Walinielimens darzutun 
versucht habe, so Icanii dies docli in keiner Weise die Evidenz 
dafur beeintraclitigen, daB Zeit- wie Ortsrelationen nur dadurcli 
m solclien werden konnen, daB sie eben Relationen zwischen 
Zeiten, resp. Orterii sind, niclit aber auE AuBerzeitliches, resp. 
AuBerrauniliclics gestellt sein kGnnen. Solches liat dann aber 
aucli sozusageii keine Gelegenbeit, die Kausalfunktioneu zu 
versehen, die unser Argument ibin zuschreibt. 

Bin icb init meiuen Bedenken gegeii bisher Geleistetes 
nicht vdllig im Irrtume, so braucbe ich kaum zu besorgen, 
Gberfiussiges zu boginnen, wenii icli im folgenden versuche, 
micb dem Ziele eines apriorischen Erweises des allgemeinen 
I^ausalgesetzes auf anderem AVege zu nahern. Die obige Uber- 
siclit bat ergeben, daB eine zu gewinnende mittelbare apriori- 
sche Evidenz sick einerseits als eine solche ftir GewiBbeit, 
andererseits als eine solcbe ftir Vermutung darstellen, der all- 
fallige Beweis also entweder ein AValirlieitsbeweis oder ein 
Wabrscbeinlicbkeitsbeweis sein konnte. Es soli iiunmebr ver- 
sucbt werden, zunacbst eineii Wahrscbeinliclikeitsbeweis, dann 
aucb einen vorbebaltlosen Wabrbeitsbeweis fur das allgemeine 
Kausalgesetz zu erbringen. 

§ 3. J)er Hobbessclic WalirscheinlicMccitsbcweis. 

Es ist fiir denjenigen, der nacb einem Be weise fiir das 
Kausalgesetz sucht, ein eigenartiges Erlebnis, wenn er darauf 
aufmerksam wird, daB ein soldier in sebr beachtenswerter Aus- 
gestaltung bereits yor 250 Jabren veriiffentlidxt worden ist. In 
Tbomas Hobbes’ Streitsdirift ,01 liberty and necessity ‘ gegen 
den Biscbof Bramhall von Derry findet sicli folgende Aus- 
fiilirung; 

. . daB man sicb nicbt rorstellen kann, etwas fange 
ohne Ursacbe an, kann auf keinem anderen AA^ege einsicbtig 
geniacht werden, als indeni man yersuclit, wie wir uns derlei 
denken konnen, Dann finden wir aber, falls das Ding keine 
Ursadie hat, ebensoviel Grund zu denken, daB es zu der einen 
Zeit wie daB es zu einer anderen Zeit anfange, so daB wir 


^ Vgl, ,0rber die Erfaliruiigsgruudlageii imseres Wissens‘, § 19 ff. 
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g'leichen Grutid hatten m giauben, es beginiie zii jecler Zeit, 
was unmog’lieli ist. So mUssen wir deiiken^ es liege eiiie be- 
soudere Ursaclio ror, warum clas Ding eher zn dieser Zeit 
anfange als frillier oder spater, anderenfalls liiitte es zii keiner 
Zeit augefangen, soiidern ware ewig^ b 

Sielit man von der wunderlich psychologistisclien Weise 
ab, in der liier (fast wio jetzt boi G. Hejmians) von Vorstellen 
nnd Denken statt von den OegenstMdeii die Rede ist,® so er- 
kennt man in die>S0n Ausfiilirungen den ganz ausdriicklichen 
Versucli, den kausallosen Anfang ad absurdum zu fuliren. 
Wieweit Mit- und Nacliwelt von cliesem Versuche Kenntnis 
genonuixen und diese Kenntnis verwertet liaben, ist mir im 
allgemeinen unbekannt, Einen literariscben Hinweis darauf 
habe icli nur in D. Humes Jugendwerk gefunclen,^ das Meri- 
torisclie des Beweises ist mir aber bereits in den siebziger 
Jaliren durch eine Vorlesung F. Brentanos iibei’inittelt worden, 
ohne daB ich in der Lage ware, mir eine Meinung daruber zu 
bilden, ob die betreffenden Gedanken in Abbangigkeit von 
Hobbes oder ohne eine solche konzipiert worden sind, Ich 
gebe diese Gedanken in der Form wieder, in der sie, ebenfalls 
unter Berufung auf iniiadliche Mitteilungen Brentanos, sehon 
vor nahezu zwanzig Jahren von A. Olzelt-Newin ^ reproduziert 
worden sind: 

jGesetzt, etwas fange im Zeitpmikt t ursachlos an, also 
so, daC sein Anfangen wie Nichtanfangen gleich wahrscheinlich 
ist (also mit dor Walu'scheinlichkeit Einbalb). Dann gilt das 
N^mliche filr jeden beliebigen Zeitpunkt vor t. FaCt man eine 
Zeitstrecke vor t daraut hin ins Auge, so ist die Wahrseheim 
lichkeit dafur, daB wahrend dieser ganzen Strecke das Er- 
eigiiis nicht angefangen habe, gleich Einhalb zur Potenz un- 
endlich, da die Strecke unendlieh viele Puiikte enthalt. Es ist 


^ jThe English works of Thomas Hobbes', ed. W. Molesworth, London 
1840, S. 276. 

^ DaB das Vorstellenkonnen, genauer das Erfassenkdnnen dem Kausal- 
gesetze gegeniiber die Sachlage gerade besonders wenig charakterisiert, 
soli waiter imten (S. 64ff.) zur Sprache kommen, 

^ ,A treatise of human nature', book I, part III, sect. 3, ed. Th. Green and 
Th. Grose, London 1874, Bd. I, S. 381. 

^ jOber Willensfreiheit', S. 17 f. 

Siteungsber. d. pUil.-liist. KL 189. B4., 4. ALli, 
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also unter der in Rede stelienden Voraussetziing* uuencllich iiii- 
wahrscheinlicli, daB das Ereignis niclit sclioii vor t angefangen 
liabe, was der Voraussetzung, es habe in t angefangen, wider- 
spricht.' 

Angenscheinlicli laBt der so ausges])rocliene Grundgedanke 
nun auch nocli anclero Formnliernngen zu. Was zunaclist das 
Zeitnioment anlangt, so mag es am einfachsten scheinen zu 
sagon: Erfolgt das Anfangen im. Zeitpunkte t kausallos, dann 
gilt fUr cine beliebige Zeitstrecke vor nach t oder urn 
daB das betreffende Ereignis ebensogut in jedem der unend- 
lich vielen Zeitpunkte dieser Strecke hatte anfangen konnen, 
so daB der angenommeiie Anfang gerade in t fiir unendlicli 
unwahrsclxeinlich gelten muB. Die namliche Betrachtiing ist 
dann aber aucb auf auBerzoitliche Momente auszudehnen. Han- 
delt es sicli etwa um die Existenz einer Kugel von bestimmter 
Rate, so kt)nnte imter Voraussetzung der Ursaclilosigkeit die 
ITelligkeit und Sattignng der Farbe, dann aber auch der Farben- 
ton gleich gut in jeder der ihm seiner Natur nach zugangiiclien 
Differentiationen auftreten. Und soldier Differentiate onen werden 
unendlicli viele sein, auch wenn es, wie aus der Selbstandig- 
keit der Qualitats- im Gegensatze zur Unselbstandigkeit der 
Raum- oder Zeitpunkte geschlossen werden kdnnte, keine Qua- 
litatsstrecken von der Art geben sollte, wie es Raum- und Zeit- 
strecken gibt. Denn auch dann liegen zwischen zwei (objektiv, 
nicht subjektiv) differenten Punkten immer noch unendlicli 
viele differente inmitten. Und was das apriorische Urteilen 
ergibt, wird unter den gegenwartigen Voraussetzungen einer 
EinschrHnkung durch die Empiric schwerlich ausgesetzt sein, 
indes die zeitliche Ausgedehntheit und VerS-nderlichkeit der 
(j),ualitaten geradezu auf die Vermutung des realen Gegeben- 
seins vielleiclit kleiner, aber echter QualitMsstrecken hinzu- 
weisen sdieint.^ Auch liinsichtlich des Ortes der Kugel kame 
prinzipiell fur jede Raumdimension eine unendliche Variabilitat 
in Frage. Die Wahrscheinlichkeit flir das angenommeiie ur- 

^ Auf Qualitats- neben den Zeitpunkten weist jetzt aueh Ghr. v. Ehren- 
fels bin (,Kosmogonie‘, S. 24ff.), nur, trotz der Berufung auf F. Breii- 
tano, im Interesse der Voraussetzung, ,da6 Grund- und Ursacliloses 
ilberhaupt existiereii kann‘ (S. 24). In etwas abgelinderter Gestalt tritt 
das Argument xibrigeiis a. a. 0. S. 103 f. auf, vgl. unten S. 84. 
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sachlose Aiifangen ware sonach unendlicli kleiii init einei* Un- 
endliclikeit iiicht nur erster, soiideni eventuell erheblich liolierer 
Ordimng. 

Die liauptfrage ist nun nattirliclx die, ob das wie iinmer 
formulierte Argument das ursachlose Anfangen auch wirklich 
ausscIilieBt. Fragt man zunaclist nach der Weise, in der das 
Argument aiif denjenigen wirktj der davon ebon erst Kenntnis 
nimmt, so kann, wenn icli meinen Erfahrungen an inir sowie 
an vielen anderen trauen darf, keiiv Zweifel dartiber auf- 
kommen, dal3 es diircliaus nicbt zu jener Art Erwagungen 
geliort, die jedermann zur freudigen Zustiminung gleiclisam 
mit fortreifien. Weit eher kommt ein Trieb zur Geltung, sick 
der Beweiskraft des Argumentes zu entzieken und zu diesem 
Ende Hilfserwagung auck von reckt weit kerbeizukolen. Unter 
solcken Umstanden ist es liier besonders ratsam, sick dar- 
bietende Einwendungen nickt ungepriift beiseite zu sckieben. 
Dabei verdienen die beiden Forscker, die uns das Argument 
literarisck tiberliefert kaben, in erster Linie geliort zu werdea, 
da sie, was das eben liber den Eindruck des Argumentes Ge- 
sagte bestatigt, beide Gegner desselben sind. 

1. D. Hume interpretiert das Argument in so eigentilm- 
licker Weise, daB man geradezu zweifeln konnte, ob die oben 
wiedergegebene Stelle aus Hobbes wirklicli die von ihm ge« 
meinte sei.^ Nack seiner Ansickt komrat es bei dem Beweise 
darauf an, daB alle Zeit- und Raumpunkte, in denen etwas zu 
existieren anfangen kdnnte, an sick gleick seien, dalier erst 
durck besondere Ursacken determiniert werdea muBten, Er 
findet die Widerlegung dana in der Frage, ob es schwieriger 
sei, Zeit und Ort fur ursacklos determiniert anzunebmen als 
die Existenz der Diuge. Es geke daker nickt an, die eine 
Sckwierigkeit durck die andere zu bekampfen. Der Yersuck, 
in das genauere Verstandnis dieser Stellungnakme einzudringen, 
wird im gegenwILrtigen Zusammenhange entbekrlich sein: eine 
Widerlegung des uns beschaftigenden Argumentes ist darin 
okne Zweifel nickt enthalten. 

2. Dagegen gehiirt jedenfalls ganz zur Sache, was A. Olzelt- 
Newin gegen den Beweis einwendet. ,Von der Zulassigkeit der 

^ Das g-enauere Zitat hat wolil den Herauageber von 1874 zum Autor, 
nicht Hume selbst; es kbnnte also am Ende auch irrig sein. 

2 * 



:S! Cfq 


20 


A . M e i n o n 


mlileiimaBigerx Bczeiclinuiig dor Walirsclieinlichkeit als Einhalb 
abgeseheB/ bemerkt er,^ ,setzt dieser Beweis sclion voraiis, 
was er beweisen will. Das gauze rrol)lem, die Unwahrschein- 
lichkeit, liegt fttr den, der iiiclit sclion an Kausalitat giaubt, 
liberliaupt nicht vor.‘ Aber keiner der beiden Qegengrtinde 
diirfte ilim zugegeben worden konnen. Zwar mag, wo man 

1 '* 

eiuer Walirsclieinlichkeit den Zalilenwert -y zugetcilt findet, 

etwas an vorgangigem, MiBtraaen immerhin am Platze sein, 
sofern auch im Fade absoluter Uawissenheit eine solcbe Zahlen- 
bestimmiing eineu gewissen, dann aber zumeist selir weiiig 
wichtigen Sinn bat.^ Anders, wo an dieser Bestinimung uber- 
haupt keine Unwissenlieit beteiligt ist^ so daB ein Verdacht in 
dieser Hinsicht gar nicht aufkommen kann. Und gerade dies 
ist nnter der Voraussetzung kausallosen Anfangens der Fall; 
das Anfangen hat dann vor dem Nichtanfangen zur Zcit t 
nichts voraus; eines ist so moglich wie das andere und etwas 
Drittes kommt ebenfalls niclit in Betraeht. Der Wahrschcim 

lichkeitsansatz gilt also unter der angegebenen Voraussetzung 

in vollster Strenge. Ebensowenig diirfte ferner die im vor- 
liegenden Beweise urgierte Unwahrscheinlicbkeit an die Yor- 
aussetzung der Kausalitat gebunden sein, da dieser bei der 
Beweisfiihrung gar keine Roll© zugeteilt, vielmehr nur auf das 
Yerhaltnis des einen giinstigen zu den iinendlich vielen gleicli- 
m5gliclien Fallen Bezug genommen wird. DaB man dann weiter 
unendlicli Unwahrscheinliches fiir tatsachlicb zu balten kein 
Recht habe und daB es mit einer Aufstellung nicht besser be- 
wandt sei, die das so Unwahrscheinliche implizieren wtirde, 
wird ron unserem Beweise freilich auch in Anspruch genom- 
men. Aher es ist nicht abzusehen, was das mit Kausalitat zu 
tun haben sollte. 

3. Inzwischen gibt es auch noch anderes, worauf sich zur 
Entkriiftung unseres Beweises zu berufen mehr oder minder 
nalicliegt, so d<aB es sich empfiehlt, auf einiges davon einzu- 
ehen. Eine geAvisse Verwandtschaft mit dem eben Besprochenen 
^eist die oft geauBerte Meinung' auf, alle Walirsclieinlichkeits- 


^ jOber Willensfreilieit^, S. 18. 

2 ,Uber MtJg'Uclikeit unci Walirscheinliclikeitb S. 511. 
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rechnung setze sclion ihrerseits Kausalitiit voraiis, so daO sie 
niclit oliiie Zirkel znr Begrtinduiig des Kausalgesetzes lieran- 
gezogen werden dUrfte. Es liegt wohl an der besondoren Weise, 
in dor die Wahrscheinliclikeitstlieoretiker namentlicli l)eim 
Bayessclien Theorem nnd verwandten Themen das Wort ,Ur- 
sache^ gebrauclien, daB die in Rede stehende Meinung; aucli 
nachdem C. Stumpf ilire Irrigkeit beleuclitet liatte,^ docli winder 
liter arisclie Vertretuiig gefuiiden liat.^ Sollte es mir indessen 
gelungen sein, die Grmidlagen numerischer Mdglichkeits- resp- 
Walirsclieinlidikeitsbestimmungen anfzuzeigen.^ so ist es jetzt 
besonders leiclit zu tibersehen, wie wenig das , Participations- 
prinzip^ mit dem Kausalgedanken zu tun hat. Von dieser Seito 
hat ein KausalbeAveis auf Grand von Wahrscheinlichkeits- 
betrachtungen sicher nichts zu besorgen. 

4. Eher kdnnto man versuchen, die formelle Korrektheit 
des in Rede stehenden Beweisverfahrens in einer anderen Hin- 
sicht in Prage zu stellen. Die eben erwahnte Modalpartizipation, 
auf der alle ,ungerade‘ Wahrscheinlichkeit^ beruht, setzt die 
Tatsachliclikeit bei einem Gliede des der Wahrscheinlichkeits- 
betrachtung zugrunde liegenden Kollektivs voraus. Es sclicint 
nun, daB unser Argument sich eben gegen diese Tatsachlich- 
keit richtet und dadurch der Wahrscheinlichkeitsbetrachtimg 
strong genommen den Boden cntzieht. Auf Grund der Wahr- 
scheinlichkeitserwagung namlich schlieBt man auf die Unwahr- 
scheinlichkeit und daher IJntatsachlichkeit des ursachlosen An- 
fangens unseres hlreignisses; die Walirsclieinlichkeitserwagung 
aber hat keinen Sinn, wenn nicht die Tatsachliclikeit des ursach- 
losen Anfangens in Anspruch genommen wind, indem erst die 
Partizipation an dieser Tatsachliclikeit die der Wahrseheinlich- 
keit konstitutire Moglichkeit ausmachen hilft. Es scheint hier 


^ )t}ber den Begriff der matliematischen Wahrscheinlichkeit*, Sitzungs- 
berichte der pMlosoplnscb-philologischen und historiscben Klasse der 
kbnigl, bayr. Akademie der Wissenscliaften zu Miinchen, 1892, S. 49. 

^ Vgl. z. B. A. Olzelt-Newin, a. a. 0. S. 20, J. W. A. Hickson, ,Der Kausal- 
begriff in der neueren Fhilosopliie und in den Naturwissenschaften von 
Hume bis Robert Mayor‘, Vierteljalirssclir. f. wissenscbafti, Philosopliie, 
Jalirg. XXIV, 1900, S. 455. 

® ,T)ber Moglichkeit and WahrschoinliclikeiV, § 40 ff. , 

^ YgL a. a. 0. ^ 65. 
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also von der Tatsachlichkeit des Anfangens anf eino Wahr- 
scheinlichkeit, von der Wahrscheinliclikeit aber anf die Uiitat- 
sachlichkeit des namlichen Anfangens, im ganzen also von der 
Tatsachlichkeit auf die IJntatsaclilichkeit des Anfangens ge- 
schlossen zu worden. 

Es vdrd sogleieh ^ davon zu veden sein, daB derloi oinem 
Beweisverfaliron, dem es ja doch eigentlich uin eine reductio 
ad absurdum zu tun ist, nicbt wolil abtraglich sein konnte. 
Hier aber muB darauf hingewiesen werden, daB die fragliche 
Schwierigkeit insofern nicht besteht, als der tatsacliliche uiid 
der untats^chliche Gegenstand in unserem Falle nicht derselbe 
Gegenstand ist. Es liegt vielmehr jener Unterschied vor, den 
ich bei erster Darlegung des Partizipationsprinzips durch die 
Indexzeichen e und sprachlich aber durch die Worte ,ein‘ 
und jirgendein^ zu kennzeichnen versucht habe,^ oline daB es 
mir dainals gelungen ware, den Unterschied in den Gedankeii 
ausreichend deutlich herauszustellen. Insbesondere ist dabei das 
dort probeweise Iierangezogene Vollstandigkeitsmoment kaiun 
ohne weiteres cliarakteristisch. Denn am Ende kommt es 
einerseits doch bei alien Grundkollektiven auf vollstUndige 
Gegenstande hinaus; andererseits ist aber wieder sowohl der 
,eine^ als ,irgendeiner‘ von diesen vollstandigen Gegenstanden 
zunachst in unvollstandiger Bestimmung erfaBt. Dagegen kommt 
man einer unterscheidenden Oharakteristik vielleicht naher, 
wenn man beachtet, daB an jeder sozusagen elementaren Par- 
tizipation (es konnen soldier elementaren Partizipationen bei 
dem namlichen Kollektiv auch mehrere stattfinden)^ jederzeit 
nur ein einziges Kollektivglied das ,Obliquum‘ tatsachlich an 
sich tragt, indes die Moglichkeit, es an sich zu tragen, alien 
Kollektivgiiedern zukomint, Nennt man das insofern tatsach- 
lich bestimmte Ivullektivglied den Partizipationsgegenstand, die 
nur m()glic]ierweise hestiininten Kollektivglieder die partizipie- 
renden Gegenstande, so kann man nun auch sagen: was fiir 
den Tathestand der Partizi]>ation am Partizipationsgegenstande 
wesentlich ist, ist unheschadet seiner Vollstaiidigkeit bloB die 
Bestimmung, das Ohliciuum zur Eigonscliaft zu haben und 

^ Vgl. unteii S. 24 f., iibrigens aucli S. Ol-i i\ 

^ ,tJber Mygliclikeit uiitl Wahrflcheiiili(jbkoit‘, H. b07f. 

A. a. 0. S. 316if. 
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Gliecl des gegebeiiea Kollektivs zn sein. Dagegeii ist in betreff 
der partizipierenden Gegenstande deren Bestimiuthcit als indi- 
viduell voneinander differenzierte Einzelgegeiistande weseiitlicli 
uiid erst, indem man sie imter dem. Gesichtspniikte ,alle Kol- 
lektivglieder‘ oder ,jedes Kollektivglied‘ zusammenfaBt, tritt 
aucb bei ihnen die ZugehQrigkeit zum Kollektiv als luaBgebende 
Bestimmung auf. Kurz konute man das auch so ausspreclien: 
der Partizipationsgegenstand ist gewissermaBen primar unvoll- 
standig, die partizipierenden Gegenstande sind es lioclistens 
sekundar. 

Die Aiiwendung auf den Fall unseres Beweises ist nun 
leiclit vollzogen. Der Partizipationsgegenstand fiir uusere Mog- 
liclikeitsbetrachtung ist das ursachlose Anfangen innerbalb einer 
gewisseii Zeitstrecke; die in dieser Strecke anzutreffonden Zeit- 
punkte machen das Kollektiv der partizipierenden Gegenstande 
aus, deren jedem daraufhin ein Auteil, aber eben nur ein un- 
endlich kleiner Anteil an der vorausgesetzten Tatsachliclikeit 
des ursaclilosen Anfangens zuMlt. DaB trotz dieser Gleicliheit 
und trotz dieser unendlichen Kleinheit gerade der Zeitpunkt t 
durcli die tatsaclilielie Ursaclilosigkeit ausgezeiclmet sein soil, 
darin liegt das Unannehmbare. Gegen den Partizipations- 
gegenstand als der Voraussetzung der ganzeu Moglichkeits- 
betracbtung ist dadurch iiocli kein Einwand erlioben. Nur daB, 
was Tom Zeitpunkte t zu sageii ist, auch yon jedem andern 
Zeitpunkte gilt, gibt dann deni Argumente seinen eigentiimlichen 
Oharalvter, dem aber eine formelle Fehlerhaftigkeit im an- 
gegebenen Sinne niclit wohl nachgesagt warden kanm 

5. Zwei Einwendungen, die ich dem Scharfsinne eines 
lieben pliysikalischen Kollegen yerdanke, betreffen speziell den 

fiir den gegenwartigen Beweis so bedeutsamen Bruch und 

zwar die eine hauptsachlich den Nenner, die andere ausschliefi- 
lich den Zahler dieses Bruches. Davon ist die erste sehr prin- 
zipieller Natur, 'SO daB sie vermoge derselben eigentlich in 
ihrer Tragweite den Interessenbereich unseres Beweises weit- 
aus liberschreitet. Es haiidelt sich um den Zweifel daran, oh 
man wohl berechtigt sei, das Kontinuuin der Zeitstrecke durch 
eine Menge unendlich vieler diskreter Punkte zu ersetzen 
und so zu dem erwahnten Bruche zu gelangen. Der Zweifel 
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fiiidet seine Unterstiitzung in dem Umstande, daB, wenn man 
im Nenner dieses Bruches den Ubergang zur Grenze wirklich 
vollzieht, der Brucb Nullwert annimmt. Das bedeutet dann 
aber wohl, daG das in Betracht gezogene Ereignis uberhaupt 
in keinem Zeitpunkte der fraglicben Strecke eintreten konne, 
eine ITnmoglichkeit, die mit dem Ausgangspunkte der Betrach- 
tnngj der zufolge das Ereignis dock jedenfalls an einem diescr 
Piinkte eintritt, unvertraglicli erseheint. Die Einfiihrung der 
unendlich groGen Piinktmenge scheint sich damit selbst ad 
absurdiiin zu fubren und so die Beweiskraft des Argumentes 
illusorisch zu macben. 

In der bier zugrunde lieg'enden, ebenso wiebtigen als 
sebwierigen Eundamentalfrage der Mengenlebre eine maG- 
gebende Stellung einzunebmen, dazu feblt mir die Kompetenz. 
Allein fiir die Bebandlung, die das Kontinuum in unserem 
Beweise erfabrt, spriebt, soviel icb sebe, alle bisherige Tradi- 
tion^ und insbesondere die jgeometrisebe WabrscbeinliclikeiP 
scheint sicb des tlberganges vom Kontinuum zu den einzelnen 
Punkten ganz unvermeidlicb bedienen zu mlissen, was sebon 
auBerlicIi zutage tritt, wo, wie etwa beim Bertrandseben Para- 
doxon, die Punkte bereits in die Fragestellung selbst eingeben. 
Das macht natiirlicb niebt entbebrlicb, zu erwagen, ob der 
Ubergang zur Grenze unter den besonderen Umstanden unseres 
Beweises eine Absurditat im Gefolge babe: icb glaube jedocb 
niebt, daG dies der Fall ist. Freilicb setzt, was iibrigens schon 
oben sub 4 in anderem Ziisammenliange zu erwagen war, jede 
zahlenm^Gig bestimiiite Mdglichkeit resp. Wabrscbeinliclikeit 
wenigstens eine Tatsacblicbkeit voraus, an der die gleich- 
moglicben Fiillo ,])artizij)iereii‘.^ Wenn also die unendliche 
Anzabl dieser Falle gerade jene Tatsacblicbkeit ausschlieGt, 
so liegt biei'in zweifellos eine Absurditat. Scbuld daran ist 
aber weder die Eiiifiibrung dor \Yabrscbeinli<?bkeitsbetracbtung 
nocb der Ubergang zu den unendliclx vielen Zeitpunkten, son- 
dern nur die Amialime kausallosen Anfangens, vermdge deren 
der bierfiir zunaclist ausdriicklicb ins Auge gefaGte eine Zeit- 
punkt gegeniiber der Monge der imter A^oraussetzung dieser 

^ Vgl. aucli R M. Urban, jUber den J>en>riif der inatliematischeii Wahr- 
scheinliehkeit, Viorteljahrssclir. f. wias, Philos., Jahrjj;’. XXXV, 1911, S.38. 

^ Vgl. jtiber Mo^lichkeit und WahrsoheinlichkoiP, S. 313 f. 
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Annahme gleichmoglicheii iibrigen Pmikte sozusagen wieder 
verschwindet. Zusammenfassend also: die Absurditat liogt vor, 
aber sie wendet sicli, wemi icli recht sehe, eben gegeu die zu 
widerlegende Annahme^ kann also das Gewicht dieser Wider- 
legung mir verstarken und in keinei' Weise abschwachen. 

Ftir deiijeiiigeii, dem die nattirliche Dunkelheit des Un- 
endlicbkeitsgedankens den tJbergang zur Grenze immer noch 
als zu groBes Wagnis erscbeinen laBt, darf beigefiigt werdeii, 
daB iiiisei’ Beweis dieses Uljerganges aucli ganz wohl entrateu 
kann,^ ja eigen tlieli auf diesen Ubergang gai' niclit gegrilndet 
ist, sofern der Beweis ausdrtlcklicli als Wahrsclieinliclikeits- 
und nicht als Wabrlieitsbeweis auftritt. Denn zielit man den 
Ubergang mit in Reclmung, dann erbalt unser Bruch eben 
Nullwert, was der Voraussetzung des Anfangens ganz direkt 
widerspricht und so die Unstatthaftigkeit dieser Annahme nicht 
nur wahrscheinlich, sondern geradezu gewiB inacht. wobei das 
Wort jgewiB^ immerbin in der vorsichtigen Deutung verstanden 
werden kann, die einst Cournot bei der Pragung des Begriffes 
der jphysischen GewiBheit^^ ini Auge hatte. Dagegen hat 
unser Beweis, auch wenn er auf den Ubergang zur Grenze 
verzichtet und so eben nicht nichr als endliche Wahrscheinlicli- 
keit beansprucht, immer noch eine recht ansehnliche Kraft, da 
man doch ohne jede theoretische Gefahr berechtigt ist, fur die 
innerhalb der Zeitstrecke zu uiitersclieidenden Punkte eine An- 
zahl in Anspruch zu nehmon, die jeden auch noch so liohen 
etwa in Betraclit gezogenen Wert iibersteigt. Ist dann also 
die Wahrscheinlichkeit auch immer noch endlich, so ist sie 
sicher so kleiii, die Unwahrschoinlichkeit also so groC, daB sie 
alien hilligen Anforderungen gemaB nur die vdlHge Unhaltbar- 
keit der Position kausallosen Anfangens bedenten kann. 

6. Es soil nun auch die Einwendung erwogen werden, 

die speziell mit dem ZM-hler des Wahrscheinlichkeitsbruches i 
zu tun hat. Ist es selbstverstandlich, so darf gefragt werden, 

1 So dafi dem ersten Einwancle W. M. Frankls gegeu unseren Beweis 
(,Studien zur Kausalitatstlieorie^, Archiv f.systemat. Philosopliie,Bd. XXIII, 
1917, S. 4) scliwerlicli Striugenz beizumessen sein wird. 

2 Vgl. E. Ozuber, ,Die Entwickluug der Wahrsclieinlichkeitstlieorie und 
Hirer Auwenduugen^, Jaliresbericlit der Deutscben Matliematiker-Ver- 
einigung, Bd. VII,' 2. Pleft, Leipzig 1899, S. 13. 
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claB clieser Zahler nieht auch g’rol3er als 1 genommea werden 
kami? Der Umstand, daB voraiissetzuiigsgemaB das Ereigiiis 
iui Zeitpunkte t anfangt, liindert ja nieht, daB es z\x sehr ver- 
schiedonen Maleii vor t angefangen habe mid nach t wieder 
anfangen werde, weim os nur I'echtzeitig aufgeld)rt hat. DaB 
os Ereignisse genug geben wird, doren iiaturlichor Dauerhaftig- 
keit gegenhber diese Erentualitat recht wenig fur sich hatte, 
mag bier obenso vernachlassigt werden wie der Umstand, daB 
eiu Zahler groBer als 1 an dem Ergebnis nieht leicht etwas 
andern kdnnte. Wiclitiger dlirften hier andere Erw^gungen sein, 
Ohne Zweifel ist der Einwand am direktesten auf die 
letzte der zuyor mitgeteilten ^ Eormulierungen unseres Beweises 
zu beziehen, sofern diese hinsiehtlich der Stellung der Zeit- 
strecke zum Zeitpunkte t gar keine besonderen Bestimmungen 
enthalt, indes die von Olzelt-Newin mitgeteilte Foiunulierung 
Brentanos ganz ausdrlicklicli die Zeit vor t ins Auge faBt. 
Hier konnte man indes den Einwand schon dadurch abschneiden, 
daB man nieht vom Anfangen eines Geschehnisses kurzweg, 
sondern von dessen erstem Anfangen ausgelit, also demjenigen^ 
dem ein noch friiheres Anfangen (mid Aufhbren) nieht vorans- 
gegangen sein kaiin, Der Beweis wiirde dann freilich von 
einem etwas weniger allgemeiiien Tatbestande aus gefiihrt: und 
immerhin ware damit das Kausalgesetz vorerst nieht allgemein, 
sondern ebeii nur fiir erstes Anfangen erwiesen. Man wird 
sich daher zur Abwehr des Einwandes besser darauf berufeii, 
daB aueh im Falle eines Anfangens vor t zwischen dem Zeit- 
punkte t und dem Zeitpunkte des vorhergehendeii Aufhbrens 
eine Zeitstrecke liegen muB, deren miendlieh viele Punkte 
unseren Wahrscheinlichkeitsbruch rechtfertigen und dabei aueh 
den Wert 1 fiir dessen Zahler zu Reeht bestehen lassen. DaB 
es an eiiier solclieii Zeitstrecke zwischen Aufhbren und Wieder- 
anfangen iiiemals felilen kann, ist selbstverstandlich. 

liizwisehen ist dem Eiuwande noch in eiiier radikaleren 
Weise zu hegegnen, die zugleich aucli die erwahnte letzte 
Forinulierung des Beweises einzubezieheii gestattet. Es bedarf 
dazu nur eiiier ausreicliend strengen Fassung des Identitats- 
gedaiikens. Gesetzt, ein Ding A und ein Ding B habe genau 


Vg-l. obeii H. is. 
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ubereinstimmencle Eigenschaften, tiberdies aucli gleicbe Zeit- 
bestimmungen, aber verschiedene Ortsbestiinmuiigen, so wird 
niemand dariiber im Zweifel sein, dafi es trotz der Uberein- 
stimmungen zwei Dinge sind. Qesetzt ferner, ein Ding A uiid 
ein Ding B babe genaii gleiclie Eigenschaften, diesmal auch 
Ubereinstimmende Ortsbostimmmigen, aber verschiedene Zeit- 
bestimmmigen, indem A zuv Zeit t, B zur Zeit f existiert, so 
wird man zwar, wenn A und B kontinuierlich miteinander 
verbundon sind, d. h. von t bis t' Konstanz besteht, nur von 
einem einzigen Dinge reden. DaB das aber eine bereits minder 
strenge AnAvendung des Identitiltsgedankens ist, das erkennt 
man daran, daB man im Kontinuitatsfalle auch dann Identitiit 
statuiert, ^yem\ A und B nicht gleich sind, indem man jdann 
eben sagt, A habe sich zu B veriindert. Enthalt man sicli 
indes joder derartigen ErAveiteriing des IdentitMsgedankens, 
dann kann man nicht anders, als auch in diesem zweiten Fade, 
also bei Gleichheit des Ortes, aber Verschiedenheit der Zeit, 
von zAA’^ei Individuen reden, indem eines und dasselbe weder 
zugloicli an verschiedenen Orten nocli (ohiie Rticksicht auf den 
Ort) zu verschiedene!’ Zeit existieren kann. Natlirlicli bedeutot 
dies, daB unter diesem Gesichtsj)unkte des strengsten Idem 
kein Punkt eines Streckengegenstandes ^ mit einem auch noch 
so nah benachbarten identisch ist, daB andererseits jede, selbst 
die kleinste Strecke sich nur bei minder stronger Betrachtungs- 
Aveise auch itiren Toileu nach als eine und dieselbe darstellt. 

Wendet man nun aber den Gedankeii dieses strengsten 
Idem auf unser anfangendes Geschehnis an, so laBt sich sagen: 
seiner Beschaffenheit nacli ist unser Geschehnis mit jedem be- 
liebigen Zeitpunkte vertraglich, kann also zu jeder Zeit an- 
fangen; ist es aber zu einer Zeit t, so ist dadurch ohne wei- 
teres ausgeschlossen, daB es auch noch zu einer anderen Zeit t' 
sei, AA^ie immer t' zn t geleg’en sein mag. Dasselbe gilt natur- 
lich auch speziell vom Anfangen, so daB mehr als der eine 
glinstige Fall in unsere Wahrscheinlichkeitsbetrachtung nicht 
eingehen kann. Dam it ist dem Zaliler des Bruches der Ein- 
heitsAvert vorbehaltlos gesi chert. 


^ Vgl. ,Uber die Stelliuig tier Gegenstaudstlieorie S. 84 (auch Zeit- 

schr, f, Philos, u. philos. ICritik, Bd. CXXIX, S. 189). 
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7. 1st es geluiigen, durch das Vorangehende die An- 
ffelesfenheit des Wabrscheinlichkeitsbruches --- ins Reine zii 

o O 

briugen, so scheint nun die Bedeutung dieses Ergebnisses einem 
woiteren Einwurfe ausgesetzt, der iioch eine prinzipiell wicli- 
tige Seite unseres Beweisverfahrens zur Spraclie bringt. Durch 
die sehr kleine oder unondlich klcine Wahrscheinlichkeit desseiij 
was gleicliwolil voraussetzungsgemaC sich tats^chlich zutr%t, 
soli die Position voin ursachlosen Anfangen widerlegt werden. 
1st jedoch solclie Wahrscheinlichkeit wirklich ein Widerlegungs- 
grund? Die Fx-age laBt sich ganz selbstandig, dann aber auch 
im ausdriicklichen Hiixblick auf die Rolle auhverfen, die den 
Wahrscheinlichkeiten in unsorem Ei^kennen tatsachlich von aller 
Welt zuerteilt wird. 

Weil nun einmal, wie schon erwahnt, miser Beweis weit 
eher zum Widerspruch als zur Ziistimmung anregt, so begegnet 
es, wie man leicht erfahren kann, gar nicht selten, daC, wenn 
der oben besprochene Wahrscheinlic]ikeitsl)ruch sich als ein- 
wurfsfrei herausgestellt hat, auf priiizipiellc und pi'inzipiellste 
Erwagungen zuriiclcgegriffen und insbesondei'e das Problem 
aufgeworfen wird, warum eigentlicli eine derartige kleine Wahr- 
scheinlichkeit Oder groCe Unwahrscheinlichkeit einen Ab- 
lehnungsgrund abzugeben babe. Unwahrscheinlichkeit ist ja 
nicht Untatsachlichkeit; warum sollte also nicht auch etwas 
stattfinden khnnen, was unwahrscheinlich ist, zuinal die Wahr- 
scheinlichkeit ja doch auf miser subjektives Verhalten, wohl 
gar insbesondere auf unsere mangelhafte Orientiertheit zuriick- 
gehe ? 

Was die Subjektivitiit der Wahrscheinlichkeit anlangt, so 
babe ich an anderem Orte^ darzutun versucht, wie hinter ihr 
die Objektivitat der Moglichkeit steht, und dies auch dort, wo 
uiisere ITiiwissenheit zu etwas wie einer Auswahl uuter diesen 
Moglichkeiten fiihrt.^ Was aber die Tatsachlichkeit des wenig 
Wahrsclieinlichen betrifft, so ist von ihr einfach dies zu sagen: 


^ ,tTber Moglichkeit und Wahrscheinlichkeit*, insbesondere S. 474ff. Die 
seither von Ohr. v. Elireiifels gegebene, durchaus metaphysische Deutung 
(,Kosmogonie‘, S. 107 ff.) lioffe ich dadurcli entbehrlich gemacht zu 
haben. 

^ jtTber Moglichkeit und Walirsclieinlichkeit‘, S. 530 f, 
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kt ein Ereigiiis vrexiig walirsclieiiilicli, claim ist, das orgibt der 
Satz vom Tatsaclilichkeits - Ai^uivalent, ^ genau ebeiisowenig* 
wahrsclieinlicli, daC das Ereigiiis tatsaclilicli ist. Naturlicli ist 
das wonig Walirsclieinliclie in betreff seines Nichtseiiis weiiiger 
gut gesicliert als das kurzweg Untatsachliche, Wo aber, wie 
so haufig^ clem menscliliclien Erkennen absolute GewiBkeit ver- 
sagt ist, da ist dann eben die Walirscbeinlicbkeit fUr Tlieorie 
Avie Praxis das MaBgebende, und wer fragt, warum er Ui> 
Avalirsclieinliciies niclit glauben durfe, verfabrt claim dock nur 
wenig anders, als dei’jenige verfiilire, der fragen wollte, warum 
er nicht aucli an das glauben dtirfe, desseii Falscliheit er ein- 
zuselien imstande ist. 

8. Viel lebenskraftiger ist nun aber obne Zweifei die kon- 
kretere Wendung, die die Frage in folgende Gestalt bringt: 
Warum soil man an der kleinen Wahrscbeinliclikeit AnstoB 
nehiiien, wenn sie dock in tausend Fallen unbedenklick toleriert 
wird, okne irgendeinen Zweifei an der Tatsachlickkeit des be- 
treffenden Geschehnisses mit sick zu ftlkren? Wer einen ge- 
spannten Faden zu durckschneiden hat, tinfft diesen natiirlick 
an einem ganz bestimmten Punkte, katte ihn aber, mindestens 
innerkalb einer groBeren oder kleineren Strecke, auch an jedem 
anderen Punkte treffen kdnnen. Ein Ball, indem er zu Boden 
lallt, berlikrt den Boden an ganz bestimmter Stella, kMte ikn 
aber auck an den versckiedensten benackbarten Stellen be- 
rtikren konnen. Dem einzigen durck die Verwirklickung aus- 
gezeickneten Punkte steken also auck hier sekr viele, unter 
nakeliegenden Voraussetzungen sogar unendlick viele gleick 
mdglicke Punkte zur Seite und dock denkt niemand daran, 
kier auch nur die entfernteste Sckwierigkeit zu finden. Warum 
sollte es dann init dem ursacklosen Anfangen anders bO'- 
wandt sein? 

Inzwiscken wird man des ckarakteristiscken Untersckiedes 
leickt genug gewahr. Der Ball kdnnte, soweit nur die Boden- 
flacke in Betracht kommt, freilick ebensogut nock gar manchen 
anderen Punkt derselben beriihren; hier kommt es aber nicht 
nur auf den Boden an, sondern auck auf den Ausgangsort des 
Bakes, auf die Beschaffenheit der Wurfbewegung und nocli 


Vgl. a. a. 0, S. ISlff. 
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auf vieles and ere, das sicli, wenigstens uriter Voraussefeung 
del* Kausalauffassuiig, z\i eiuer Gesamtursaclie zusammen- 
sclilieBt, vermdge deren der Ball dann elieii nur an der Stelle 
aiiftreffen Iconnte, an der er den Bodeii tatsaclilicli beruhrt hat. 
Hier ist es also gerade die Ursache, die den einen Funkt vor 
den ubrigeu auszeiclmet. Sie sind dem einen Punkte gegeu- 
iiber niclit mehr gleicli nioglich, vielinehr ist der eine Funkt 
!?:ugleich der cinzig mbgliche, so daB dem, was hier tatsachlich 
geschieht, auch die Wahrscheinlichkeit vom Betrage 1 zukommt. 
Dagegen fehlt dem nrsachlosen Anfangen im Zeitpunkte t ehen 
das auszeichnende Moment zugunsten dieses Zeitpunktes: erst 
die Ursachlosigkeit bringt es init sich, daB hier etwas so Uiv 
wahrscheinliches verwirklicht sein niuBte. 

Der Tatbestand gestattet eine prazisere Darlegung, wenn 
man dazu die Kumulation der Mbglichkeiten, resp. Wahrschein- 
lichkeiten in Betracht zieht, iiber die ich an anderein Orte ^ 
einige erste Aufstellungen versucht habe. Die dort^ verwen- 
dete Syinbolik im wesentlichen beibehaltend, seien mit X und Y 
die beiden Glieder einer vollstandigen, also kontradiktorischen 
Disjunktion verstanden, denen mit Riicksicht auf ein erstes 
und ein zweites Vertats^chlichungskoUektiv die Walirscheinlich- 
keiten W' und W'' znkommen, indes die sich dann ergebende 
kuraulierte Wahrscheinlichkeit mit W'" bezeichnet sei. Die 
Zugehcirigkeit der Wahrscheinlichkeiten zu X resp. Y sei durch 
: die Indices x resp. y am Symbol W ersichtlich gemacht. Dann 
ergibt die allgemeine Kumulationsformel ^ fiir die kuinulierte 
Wahrscheinlichkeit von Xi 




W IT. 


W,' W." + JV,/ W/' 


Ist nun eines der beiden Vertatsachlichungskollektive, etwa das 
zweite, so geartet, daB es, fiir sich allein betrachtet, dem X 
die Wahrscheinlichkeit 1, dem Y die Wahrscheinlichkeit 0 
sichert, so erhalt man: 




Tiy . 1 


w,' . 1 + Tiy 



^ ,nber Mbgliclikeit uud Walirsclieinlic,likeit‘, § 44, GO. 
^ A. a. 0. S. 570 f., vgl. auch S. 348 ff. 

3 A. a. 0. S. 351. 
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Vom Werto der }V' ist dieses Ergebuis natiirlicli ganz uud 
gar uiiabhangig. Wemi X aus dem ersteu Kolloktiv lieraus die 

AValirscheinlichkeit - , dalier Y die AValirscheiniiclikeit 

n 11 

aiinimmt, isfc die Walirsckeiiiliclikeit Wx'—l^ wie groB aucli 

das n sein mag. Dalier behalt auch beim Ubergaiig zur 

Grenze n — oo den Einlieitswert. Man erkennt die Richtig- 

keit clieser Bebaiiptung ans tier Relation: 


a 

n 


♦ 1 


1 -/'.() 
n 


liin 

n ~ oo ((. 

n 


1 4, 'i . 0 


Wie man sielit, zeigt die Miigliclik'eit resp. AValirschein- 
liclikeit vom Betrage 1 aucli rechneriscb die Eigenscliaft, Mog- 
licbkeiten resp. AVahrsclieinliclikeiten kleiner als 1 im Knmu- 
lationsfalle gleiclisam zu tiberwinden, and dies selbst dann, 
wenn die kleinere Walirscheinlichkeit unendlicli klein ist, da 
durcli Entfall des zweiten Summanden iin Nenner der sick so 
ergebende Zahlenwerfc dem des Zahlers nnter alien Umst^nden 
gleich ist, mag dieser wie immer beschaffen sein. So erg'ibt 
sich im besonderen, dafi, wenn einem nnter irgendeinem. Ge- 
siclitspnnkte auch nocli so wenig Wahrsclieinliclieu eine Ur- 
saclie sozusagen zu Ililfe kommt, die Kleinlieit der einen AValir- 
sclieinlichkeit durcli die GroGe der anderen restlos kompensiert 
wird. Zugleich leucbtet aber ein, wie selir sick die Sacklage 
ins Ungiinstige versckiebt, wenn die Ursaclie feklt. Dann ist 
die Inkonvenienz eben nickt zu beseitigen, die in der Tatsack- 
lickkeit des Unwakrsckeinliclieii liegt und deren Vernach- 
lassigung man nickt durck Berufung auf jene Falle recktfertigen 
kann, bei denen die Voraussetzung kausalen Zusammenkanges 
eine vollig andere Situation mit sich fukrt. 

Urn die Besonderkeit ckarakterisieren zu k5nnen, die man 
durck Bekauptung eines Anfanges ohne Ursacke (oder ohne 
Aquivalent einer solchen) auf sick nimmt, empfiehlt sick viel” 
leicht eine einfache Begriffsbildung. Sind MQglichkeiten resp. 
A^^ahrscheinlickkeiten im allgemeinen kumulierbar, so kann es 
dock besondere Umstande geben, unter denen die Eventualitat 
einer Kumulation dadurck ausgescklossen ist, daG in einer ge- 
wissen vorliegenden Moglickkeit resj). Wakrsckeinlickkeit be- 
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reits alles berlicksichtigt ist, was im Siiino eiuer Kuimilation 
iu Betraclit Icommen kann. Man konute da von TotalmOglicli- 
keiten resp.-walirscheinlielikeiten redeii uiid ihiien als Partial- 
mygliclikeiten resp. -walirsclieuilichkeiteii solche gegenilber- 
stellen, an denen die Kimmlation nock angreifen und so eren- 
tuell zu oilier Modifikatiou ilirer Werte fiihren kann.'^ Dann 
laCt sick einfack sagen: die Voraussetzung der Kausallosigkeit 

brino:t es mit sick, daB die AVahrscheinlichkeit ^ eine Total- 

wakrsckeinlichkeit sein muJS. Damit ist die Eventnalitat jeder 
Kompensation durck Kumulierung ausgescklossen, Ist ein An- 
fangen als zufallig erklart, dann ist damit die Wahrsckeinlick- 

keit,-— fur den eiiizelnen Zeitpunkt und uberdies aucli die 

£i 

Gleichwalirschemlickkeit der versckiedenen Zeitpunkte, daher 
die Wakrsckeinlickkeit -™ als letztes anerkannt, und die 

CO 

Position muB die Last der Unwakrscheinlickkeit gegeniilier der 
Tatsacklickkeit des Eintretens tragen, indes diese TJnwakrsckein- 
lickkeit bei der aller Welt gelaufigen, die Kausation voraus- 
setzenden Betracktungsweise durck Kuinulation beseitigt ist. 

9. An letzter Stelle sei nun nock eine eigentiimliche Wen- 
dung erwogen, die geeignet scheinen kann, die Bedenken gegen 
die unendlich kleine Wakrsckeinlichkeit, wie unser Argument 
sie erhebt, nicht nur zu beseitigen, sondern gei*adezu in ihr 
Gregenteil zu verkehren, indem aus der unendlich kleinen Wakr- 
scheinlickkeit eine endlicke, ja der Einheit sekr nahekominende 
Wakrsckeinlickkeit fiir das tatsachliche Eintreten ursachlosen 
Anfangens gefolgert wird. Die Handkabe kierfur versprickt 
das Theorem Jakob Bernoullis zu bieten. Bekanntlick lekrt 
dieses Theorem fiir ausreichend groCe Zaklen von Wieder- 
kolungen, daB dabei die relative Haufigkeit eines Gesckeknisses 
.sick semen fur den Einzelfall geltenden Okancen immer mekr 
annakert. Ist namlickp die Wakrsckeinlickkeit des EreignisseS;^ 
s die Anzakl der Falle, in denen verindge der gegebenen Um- 
stande sick entscheiden muB, ob das Ereignis oder sein Gegen- 

^ Vgl. auch uttten S. 57 tf., 63. 

® Fiir die nSclisten Darlegungen bedien© ich mich einfacheren Ansclilusses 
halber der von F. C25uber in seinem Buche iiber ^Wahrscbeinlichkeits- 
rechnung* (2. Aufl., Leipzig 1908, Bd. I, S. 109 ff.) verwendeten Symbolik. 
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teil yerwirklicht wird, so daB die Unistande gleiclisam den 
Versucli darstellen, ob das Ereignis oder sein Gegenteil ein- 
treten wird, und fallt dieser Versuch wi-mal zugunsten unseres 
Ereignisses aus (man konnte passend s die Versuclis-, m die 
Ausfallszalil nennen),^ so nahert sicli bei ausreicbend groBeiu 
das Verlialtnis zwisclien ni und s deni Werte des VValirscliein- 
liclikeitsbruclies ]j derart an, daB fUr einen beliebig holien 
Grad dieser Annalieriing durcli aiigemessene Steigerung der 
Versucliszalil cine der p]inlieit selir naliekomnieiide Wahrsnliein- 
liclikeit (P) yAi- erzielen ist. Hat nun unter den besonderen 

Voraussetzungeii des Hobbesschen i\.rgunientes p den Wert 

so scheint auf uiiendlich viele Yers.ucbe mit auBerordentlieb 
groBer Walirscheinlichkeit ein Fall (oder aucli melirere Falle) 
ursachlosen Beginnens koniinen zu miissen. DaB aber « don 
Wert oo erreiche, dafiir burgt die Unendlicbkeit der Zeitlinie, 
die also oline Sclnvierigkeit in imendlicli viele endlichc Zeit- 
stiicke ZM zerlegen ist, deren jedes die durcli den Wahrscliein- 

liclikeitsbruch ^ verlangten unendlich vielen Aufangsgelegen- 

heiten in sick schlieBt. Gegen diesen Brucli selbst ware dem- 
nacli so wenig die Hobbesscbe Eiuwendung zu erheben, daB er 
vielmelir geradezu zum Beweisc der Ungultigkeit des allgemeinen 
Kausalgesetzes zu fuhren geeignet sclieint. 

Obwobl an diesem. Qedanken literariscli noch zieinlicli 
selten geriihrt wordeu sein wird,^ hat er sicli dock sicker irgend- 
oinmal jedein aufgedrangt, der seine Aufmerksainkeit unsereni 
unendlich kleineii Wahrscheinlichkeitsbrucke zugewendet kat. 
Eine ausdriicklicke Untersuckung der gleickwohl zumeist 
oinigerinaBen im dunklen bleibenden Sacklage wird also kaum 
LiberflUssig sein. Es muB vor allem die rechnerische Seite,® 


^ Zur Anwenduug des Wortes ,Aiisfall‘ vgl. ,tJber Mdglichkeit uud Wahr- 
schemlichkeit*, S. 581. 

^ Vgl. ubrigens Glir. v. Ehrenfels, ,Kosmogotiie‘, S. 27, 37. 

^ Wer an dieser kein luteresse nimint, kann die sab A folgenden Dar- 
legungen ohne Schaden fiir den sonstigen Zusammenhang nbergehen. 
Was hier beigebraciit wird, hat durcli freundliche Ratschlage meiner 
verehrten Grazer Kollegen, der ITerren Professoreii K. Hiliebrand imd 
M. Kadakovic^ erhebliche Forderung erfaliren, fiir die icli hier zugleich 
meiiien herzlichsteii Pank ausspreche. 

Sitzuiiffsber. <1. pUiL-hist. Kl. 189. Bd. 4, AWi. 
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dann aber selbstyerstandlich aucli die etwaige Eignung, das 
Hobbessche Argument zu entkraBen, erwogen werden. 

A. Es sei also zunaclist festgelegt, daB sicli m yom Z^hler 
des dem Bruclie gleiclien, d. i. des wahrscbeinlicbsten Wieder- 
lioluiigsbruclies hoclistens um den Betrag I untersclieiden soll.^ 
Diesor Zahler ist gogeben durcli das Produkt aus dem Wabr- 
scbeinlicbkeitsbrnebe p und der Versucliszabl 5 , so daB im 
Sinne der eben ausgesprocheneu Voraussetzung der Wert von 
m zwisclien die Grenzen sp — I und sp + I und dalier cler 

Wert von zwischon die Grenzen p und (unter 

s s s 

EinschluB der Grenzwerte) fallt. Dann betragt die Bernoulli- 

Laplacesehe Wahrsclieinliclikeit, daB diese Grenzen tatsaclilich 

eingehalten werden: 

y 

p = -jrz (It +• y: V, 

’VnJ ‘\^27tsp{l — p) 

0 

wo 

^ y 2 |/^s^ (1 — f) 

ist.^ Darf von den beiden den Wert von P ausdrlickenden 
Summengliedern das zweite, wie berkommlicli, vernaclilassigt 
werden, so kommt fUr uns alles auf den Wert von y an, der 
unter der fiir uns maBgebenden Voraussetzung, daB p einen 
unendtich groBen Nenner hat, insbesondere au£ seine Abhangig- 
keit von $ zu untersuchen ist. Ergibt sicli dabei y als groB 
genug, so daB P der Einlieit ausreicliend nalie kommt, dann 
scheint auch das tatsachliche Vorkommen ursachlosen Anfangens 
auBerordentlich walirscheinlich gemacht. 

Klar ist zunachst, daB, wenn der Nenner vonjp unendlicli 
groB, s dagegeu endlich ist, anch y unendlich groB sein muB, 
falls I beliebig' klein, jedoeli endlich angesetzt wird. Dann ist 
auch fiir P, das sclion fiir y = 4 der Einheit sehr nahe kommt, ^ 
bestens gesorgt. Aber die ganze bier maBgebende Betraebtungs- 

^ Vgl. E. Czuber a. a. 0. S. 118. 

® Vgl. E. Czuber a. a. 0. S. 120, wo auch der Wert vou t sicli angegeben 
fiudet, auf den einzugehen im gegenwartigen Zusammenhange entbehrt 
werden kann. 

^ Vgl. E. Czuber a. a. 0. S. 121, 387. 
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weise schlieBt ein endliches s aus. Soli namlich das Bernoulli- 
sclie Tlieorem sinngemaB Anwendung finden, so darf s pelbst 
bei endlicliem Neiiner des falls dessen Zahler der Einlieit 
gleicli ist/ nicht kleiner als dieser Neiiiier sein. Das Theorem 
handelt ja von Wiederholungen und die Wiederliolungszalilon 
miissen gauze Zahlen sein, -vyahrend bei einem s, das hinter 
unserem Neiiner an GroBe zurlickstelit, sicli fiir den waUrscbein- 
liclisten Wert von eiu ecliter Brack ergibt Dieser 

Bruch wird nattirlicli unendlich klein, wenii der Neniier von jp 
iinendlicli groB wird, und bier kommt nock die neue Inkon- 
venienz binzu, daB, wenn I nickt etwa ebenfalls unendlich klein 
angenommen wird, eine unendlich kleine GroBe zwisckeu zwei 
endliche GrbBen als Grenzen tritt, was der Intention einer 
solcken Grenzbetrachtung natiirlich durchaus entgegen ist. Dem 
I aber unendlich kleinen Wert zu erteilen, hat, wo es sich um 
Wiederholungszahlen handelt, auch seinerseits den Sinn dieser 
Intention noch eininal gegen sich. 

So wird, wie es sich dem unendlich kleinen jp gegenuber 
ohnehin unmittolbar als das Naturliche aufdrangt, s jedenfalls 
unendlich groB genoinmen werden miissen, was an sich, wie 
eben zuvor bemerkt wurde, unter den Umstanden unseres 
Argumentes keine Schwierigkeit hat. Dann wandelt sich der 

Quotient unter dem groBen Wurzelzeichen aus "7" ^ 

der Wert wird demgemaB vorerst unbestimmt und man muB 
diese Unbestimmtheit einigermaBen zu iiberwinden versuchen. 
Denken wir uns zu diesem Ende den Nenner unseres Quotienten, 
also den Wert von 5, zunachst langsamer anwachsend als den 
Zahler, so resultiert fiir den Quotienten unter dem groBen 
Wurzelzeichen der Formel wieder eine Zahl groBer als 1, und 
wieder kann P einen ganz ausreichenden Betrag aufweisen. 
Aber der wahrscheinlichste Wert von m == sp stellt sich wieder 
als ein Bruch — dar, der nun in betreff der Beschaffenheit der 
in ihm verbundenen Unendlichkeiten das Reziprok zu dem eben 
betrachteten Bruche unter dem groBen Wurzelzeichen ausmacht. 
Unter diesen Voraussetzungen ist m also wieder ein echter 

1 Wo dies nicht schon ohnehin der Fall ist, hann es naturlich niittels 
Division des Bruches p durcli den Zahler erzielt xverden. 
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Bruch und daher aus dem oben angegebenen Grimde mi- 
annelimbar. Die Schwierigkeit verschwindet erst, wenii die "4* 
Unendlichkeit des Nenners von p und die Unendlichkeit von s 
ftlr ausreichend gleich genominen werden dlirfen, dafl der wabr- 
sclieinlichste Wert von m und der Quotient uiiter dem 'W^ur^xel- 
55oiclien der Einlieit gleich zu seteen sind. Dann wird, sofern 
wir dem I ebon falls den Wert der Einheit erteilcn, 




1*414 


0*707, 


falls wir uns auf die Bestimmung von drei Dezimalstelloii be- 
schr^nlien. Nach der von E. Gzuber^ mitgeteilten Tafel komint 
damr der Wert P zwischen 0*678 und 0*685 zii stehen. Das 
ist dann die Wahrscheinlichkeit dafUr, daB von den im an- 
gegebenen Sinne unendlich vieleii Versuchen entweder zwei 
odor einer odor auch keiner den Tatbestand ursachloscn Ge- 
schehens darbieten. Diirfte man jeden dieser drei Falle fur 
gleichmoglich nehineu, so wiirde fUr wenigstens cinmaliges 
ursachloses Anfaugen die Wahrscheinlichkeit den Betrag 0*46 
nicht ubel’sciireiten. Sieht man von der Berticksichtigung dor 
Grenzen Z ab, so ergibt sich als Wahrscheinlichkeit fur den 

dem Ausgangsbruche — gleiclien wahrsclieinlichsten Wert des 
Wiederholungsbruches annaheimngsweise : ^ 

1 ^ ^ 

y2^sp(l — p) ]/2fv 2*5 

Naturlich khimte nun aber das Unendlich in Zahler und 
Nenncr unseres Bruches unter dem groCen Wurzelzeichen auch 
derart bestimmt sein, daC der Quotient zwar endlich, aber 
kleiner als 1 ausfallt. Voni Standpunkte der Wiederholungszahl 
m = sp ware dagegen nichts einzuwenden: der resultierende 
Wert von y ist dann endlich, aber kleiner als der zuvor an- 
gegebene, und dasselbe ware auch von dem daraus zu er- 
mittelnden Werte von P zu sagen. Hatte man schlieBlich im 
Werte des 5 und sonach des Nenners unseres Bruches unter 
dem groBen Wurzelzeichen ein Unendlich hoherer Ordnung 


1 A. a. 0. a 385 ff. 

® Vgl. E. Czuber a. a. 0, jS. 114. 
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gegebcn, so limitiert y gegen die Null und von einem eiidliclien 
Werte cles P kanii auch niclit mehr die Rede sein. 

Es ist im Grunde selbstverstandlich, dcaB das Dargelegte 
nnr iinter der Vorausseteung seine Geltung liat^ daB gegen die 
Statthaftigkeit des bereits in frliherein Zusammenhange ^ er- 
w^linten tJberganges znv Grenze keine Einwendung zu er- 
liebeii ist. Nim bin ich aber von befreundeter physikalischer 
Seitc nacbtraglicdi daranf aufnierksam gemaclit worden, daC 
diese Voranssctzung speziell angesiclits der Ableitung des Ber- 
noullisclien Theorems keineswegs nnter alien Umstimden erfullt 
soin muBte," vielmehr ein Indizium fiir das Gegenteil vorliegt. 
Wenn man nanilicli den Grenztibergang wirklicli ausfulirt, so 
erhiilt man, vde sclion seinerzeit erwahnt, im Grenzfall den 
Wert liin p = 0, also die Unmoglicdikeit des Ereignisses. Der- 
selbe Grenziibergang liefeYt aber, Avie sick oben gezeigt hat, 
flir P nnd damit fur die Wahrscheinlichkeit, dafi das Ereignis 
bei unendlich vielen Versuchen einmal eintritt, einen endlichen 
Wert, indes ein unm5gliches Ereignis durch Htlufung der Ver- 
suche nicht wohl nioglicli Averden kann. Solcher Widerspnich 
scheint darauf. hinzudeuten, daB man bei Ausftihrung der Grenz- 
llbergange das Gebiet verlassen hat, fiir das die Ableitung des 
Bernoullischcii Satzes bindend ist. Verzichtet man unter solchen 
Umstanden anf Grenzlibergange, indem man sich mit ZAvar 
beliebig kleinen, aber endlichen Wortcii von -p zufrieden gibt, 
so flihrt dies anf einige Modifikationen der obigen xAiisfuliriing, 
die bier kurz mitgeteilt seion. 

Im Sinne des oben Dargelegten diirfen ^ylr ims dabei auf 
ErAA^agung der Sachlage unter der Voraussetzung beschranken, 

— 1 mid sp > 1 

ist. Dann ergibt sich 

1 , 

^ y ^ ' yr^' p ’ 

1 Oben S. 23 ff. 

Freundliclier Beantwortung eink’ in diesor Sadie an Herrn lYofessor 
K. Hillebrand geriditetcii Anfrago yerdanke idi jetzt die voile Be- 
statigung dieses Zweifels. Dodi ist dor gegeuwiirtige Driidc bereits so 
woit fortgesdiritten, daB die inihere Bogrundmig sowie die Barlegung 
einiger den obigen Text berlditigeiiden Konsenuenzen fUr cine spiltere 
Gelegeulieit vorbehalton bleibon miiB. 
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unci da f beliebig kleiii angenommen werden kaniij resultiert 
fiir P im ungiinstigsten Falle, namlicli wenn sp — 1 ist, ein 
Wert, der von 0‘685 niclit merklicli verschieden ist. In gleiclier 
Weise wird die Walirsciieinliclilceit eines einmaligen ursachlosen 
Anfangeiis bei s Versuchen den Wert yon 0*46 nicht wesentlicli 
ubersclireiten. Tm Vcrgleicli mit unserer obigen Betracbtungs- 
weise liat sich bier also nui* das eiiie geandert, daB die obere 
Grenze dieser Wabrsclieinlichkeit im Falle beliebig kleiner, 

aber endlicber Werto von jp den Wert 0*46 • ---i. ™ erlialt, 

yi — f 

wabrend sie bei Durcbfltlirung des Grenzuberganges den Wert 
0*46 erreicht. Praktisch betrachtet ftihrt also die Ablehnung 
des Grenztiberganges vorerst zu keinen weittragenden Konse- 
quenzen. Dennocli dllrfte, auch auf sie Bedacht zu nehmeii, 
fiir den Fortgang der Untersucliung, wie sick alsbald zeigen 
wird, nicht ohne alien Belang sein. 

B. Das Ergebnis dor im vorangelienden durcbgeC'ubrten 
Erwagungen kdnnen wir zusamnienfassend etwa so aussprechen: 
Wer an diese Untersucliung, wie icli es von mir bekennen muB, 
mit der Vormeinung lierangetretcn ist, es werde sich darin die 

Unannehmbarkeit der Ausgangswahrschemlichkeit an un- 

annehmbaron Konsequenzen in neuem Lichte zeigen, der findet 
sich in seinen Erwartungen getauscht. Vielmehr, und das ist 
im Hinblick auf die erwalmte Vormeinung durchaus feststellens- 
wert, ftihrt das Bernoullische Theorem in der Tat von der 
uiiendlich kleinen Wabrsclieinlichkeit des Einzelfalles zu einer 
endlichen und keineswegs unbetrM<chtlichen Wahrscheinlichkeit 
fiir das Eintreffen des namliclien Ereignisses innerhalb unend- 
lich vieler Versuche, falls man gleichsam ausreichend gut zu- 
einander passende Unendlichkeiten auswahlt. Darf nun aber 
das Hobbessche Argument durcli dieses Resultat fiir widerlegt 
Oder dock mindestens in seiner Stringenz fur abgeschwacht 
gelteii? Es kann so scheinen: unannehmbar war ja im Sinne 
dieses Argumentes, wenn wir von den eben an den Unendlich- 
keltsgedanken gekntipften Vorbehalten jetzt zunachst wieder 
abselien, ein Geschehnis von nur unendlich kleiner Wahr- 
scheinlichkeit und diese unendlich kleine Wahrscheinlichkeit 
zeigt sich mit Hilfe des BernouIIischen Theorems in cine 



Zulu Krweiiie des allgemciueu Kausalgesetzes. 


39 


Wcahrscheinlichkeit von endlicher Grofie nmgewandelt, die An- 
wendung des Theorems aber an die durchaus erfullbare resp. 
erfiillte Bedingung der nnendlich vielen Versuche gebimden. 
Man dlirfte iinmerhin nicht so weit gehen (was manchmal ge- 
schieht) z\i behaupten, vermoge des Bernoullischen Satzes folge 

aus der "VVahrsclieiDliclikeit daB bei unendlich vielen Ver- 

oo 

suchen miiidestens ein ursachloses Anfangen stattfinden miisse. 
ICs handelt sich ja iminer noch bloB nm Wahrscheinlichkeiten, 
noch dazu um solche, die, wenigsteiis soweit die Sache oben 
verfolgt werdeii konnte, hinter der Einlieit noch ganz eidieblich 

zurilckbleiben, indem sie nicht einmal an den Wert -- heraix- 

reichen. Soli aber das allgemeine Kausalgesetz durch die Ab- 

surditat oder Quasi -Absurditat seines Gegenteils legitimiert 

werdeii, so scheint der Weg zn soldier Legitimation ab- 

geschnitten, sobald die angebliche Absurditat eine unangreiL 

bare endliche Wahrscheinlichkeit fur sich hat. 

Inzwisclien ist hier doch noch ein im Grunde ganz selbst- 

verstandlicher Umstand zu berucksichtigen, der nnr, man darf 

wohl sagen, seltsainerweise, sich der Beachtung im vorliegenden 

Falle leicht zu entziehen scheint. Wenn man aus einer vor- 

gegebenen Pramisse durch richtiges SchluBverfahren eine Kon- 

klusion ableitet, ist durcli die Richtigkeit dieses Verfahrens 

auch schon die Wahrheit des Erschlossenen verbiirgt? Doch 

ohne Zweifel nur dann, wenn auch die Pramisse wahr ist. 

Unter der Voraussetzung, daB die Summe von 7 mid 2 den 

Betrag 10 hat, wird, da die Multiplikation mit derselben Zalil 

an einer vorgegebenen Gleichheit nichts andern kann, auch zu 

behaupten sein, daB 14 und 4 die Summe 20 ergebe. Aber 

die Voraussetzung ist falsch und daruni ist das aus ihr Er- 

schlossene ebeiiso falsch. Nun ist die Sachlage bei unserer 

Wahrscheinlichkeit -i~ keine wesentlich andere. Die Hobbessche 
oo 

Uberlegung hat uns erkennen lassen, daB ein Anfangen, dem 
sozusagen nicht mehr als eine so kleine Wahrscheinlichkeit zu 
Gebote stcht, unannehmbar sei. Die Tatsache, daB aus der 
Voraussetzung eines solchen Anfaiigens in korrekter Weise 
Konsequenzen gezogea werden konnen, vermag die Wahrheit 
dieser Konsequenzen auch dann nicht zu ge^yahrleisten, wenn 
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sie, fUr sich lietrachtet, eiii Zeiclien ilirer Falschlieit niclit mit 
der iiamliclien Deutliclikeit an sich tragen, wig es in dem eheii 
beigebrachten Zahlenbei^spiele sicli tins dargeboten hat. Aiif 

den Bruch lassen sich vormoge der Bernoullischen Berech- 

CO 

nung oliiie ZweiCel die ohen herQhrten Werte von y und P 
bauen; aber eine solche Berechnuiig fragt der Existcnsi des 
Berechneten so wenig imch als eine Rechnung sonst, Kdnnen, 
resp. diirfen wir aber niclit glaubeu, daC ein Ereignis von der 

Wahrsclieinlichkeit irgendeinmal stattfinde, dann wird cin 
oo 

derartiges Stattfinden dadurch nicht glaubliclier, daB, wenn 
es eintreffen kdniitej bei ausreichend groBer Menge von Ver- 
snchen nicht mehr auf unendlicli klcine, sondern auf endlichc 
Wahrscbeinliclikeit daflir zn zahlen ware. 

In ein neues Licht scheint inzwischen der gan 25 e Sacli- 
verhalt zu treteii, wenn man iin Siime der oben am Endo von 
A kurz diirchgefiihrten Betraclitiiiigsweise iilier beliebig kleine^ 
aber endliche -Werte nicht hinaiisgelien zu durfen ineint. Von 
diesem Standpunkte aus ist meinem eben dargelegten Argumente 
gegen die Heranziehiiiig des Bernoullischen Satzes entgegen- 
gelialten worden, dieses sei nur beweiseud, wenn die Grenz- 
tibergange wirklicli gemacht werden und sicli fur das Ereignis 
so wirklich die Unmtiglichkeit ergibt. Ohne solche Voraus- 
setzung aber sei die durch das Argument bestrittene Anwendung 
des Bernoullischen Satzes einwurfsfrei: dieser Satz mache es 
namlich zwar nicht wabrscheinlicher, daB ein ursacliloses Er- 
eignis in einem bestimmten Momente eintrete, lasse aber das 
Eintreten dieses Eroignisses innerhalb einer jeden Zeitstrecke 
mit einer endlicheii Walirsclieinlichkeit erwarten. Nur insofern 
bleibe dem Hobbesschen Argumente seine Beweiskraft, wenn 
auch in abgeschwachtein MaBe, erhalten, als die vom Ber- 
noullischen Theorem herzuleitende Walirsclieinlichkeit den Wert 

wie sich oben gezeigt hat, doch nicht erreiche. 

Ob, was ich fur Hobbes gegen Bernoulli beigebracht habe, 
wirklich an den Grenzilbergangcn liangt? Ob es nicht Um- 
stande giht, unter deiien, wie allenthalben sonst, so auch auf 
dem Gebiete dor Wahrschcinliclikeiten, w^enn sie zwar endlich, 
aber klein genug sind, das, was jedem einzelnen von n Fallen 
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fUr sicli niclit zukommt, aucli nicht leicht einem von alien 
diesen Fallen zusammen ^/ulcommen wircl? Icli ineine, an clieser 
Sclnvicrigkeit liier voriibergelien zu dUrfen, well os, wenn ich 
recht selie, einen Gesiebtspnnkt gibt, untor dem die Einwen- 
dung gegen Hobbes sicli in der zwangloseston Weise widerlegen 
laBt, wie immer es dabei mit der Uncndliclikeitsfrage bowandt 
sein moebte. Das Hobbosebe Argninciit weist, me wir geseben 
baben, daraufbin, da/5 die Annabnie ursacblosei^ Anfangens in 
jedem beliebigen Einzelfallo iind sonacb aucb in sehr vielen 
Eiiizelfallen aiiE unbaltbare Konsequenzen fubre. Das Ber- 
noulliscbe Tbeorem ist geeignet, glaublicb zn machen, daB 
diesen vielen Fallen mit unlialtbareu Konsequenzen docli aucb 
einige oline solcbe Konsequenzen ziir Suite stelien. Ein Beweis 
dafiir, daB es sonacb Falle ursacblosen Anfangens wirklicb 
gebe, ist dadurcb, daB die Annabme solclien Anfangens unter 
gawissen, gleicbviel ob selten oder bau/ig in Betracbt kom- 
menden Umstanden zu keinerlei unannelmibaren Folgen fubren 
wUrde, docb sicker in keiner Weise gegeben. Dagegen ist eine 
Annabme widerlegt, wenn sie unter, gleicbviel ob baufigen 
Oder seltenen, aber zweifellos tatsacbli'cben Umstanden auf Un- 
vereinbarkeiten flibrt. Das Bernoulliscbe Tbeorem kbnnte besten 
Fallos dazLi verbelfon, darzutun, daB der Regel, dor gemaB 
ursacbloses Anfangeu Unvei'oinbarkeiten oder Quasi -Unverein- 
barkeiten mit sicli fubrt, etwa vormuge dor auf dem Gebiete 
der Mbglicbkeiten liorrscbendeu besondereii Verbaltnisso Aus- 
nabmen zur Seito stebcu, bei denon dies niebt der Fall ist, 
Wollte dem jemand durcb die These liegcgnen^ daB, v\as ein- 
mal vertraglicb sei, in keinem Falle unvertraglicb lieiBen diirfte, 
so batte er der Eigenart der Wabrsclieinlicbkeitstatsachen, auf 
deren Gcbiet wir iins bier bewegen, ’ denn docb allzuwenig 
Reebnung getragen. Unter alien Umstanden bleibt so das 
Hobbesebo Argument aucb durcb die Heranzieliung des Ber- 
noullischen Theorems, wenn es mit dem Dargelegten seine 
Richtigkeit hat, vbllig unberiilirt. 

1st es im vorangebenden, wie wir riickblickend boffen 
dllrfen, gelungen, die Bedonken, die das Hobbessebe Argument 
wacbrufen mag, zu beseitigen,^ so mag nun dock aucb nocb 

^ Kiiie Art Naclitrap^seinwand soil noch geg^on Ende dieser Sclirift (unton 
S. 100 ff.) zur Sp radio konimen. 
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die Prage entstelien, ob dieses zuiiacbst doch wesentlicli nega- 
tive Ergebnis geracle dem Kausalgesetss mid nur ihm zugute 
komnie. Ehe hierauf eingegaiigeii wird, soil noch versucht 
werden, die Eventualitat ursacblosen Anfangens niclit niir als 
uiiwalii'scheiiilich, sondern als geiviG ansgesclilosseii darzutun. 
Die positive Erglinzaing durcli Horanzieliung des Kausal- 
gedankens kommt dann ftlr beide Beiveise gleicli selir in 
Betracht. 

§ 4. Versucli eines iieuen Wahrheitsbeweises. 

DaG man sich mit einem Wahrscheinlichkeitsbeweis iin 
allgemeinen nur insoweit und solaiige zufrieden gibt, als ein 
Wabrheitsbeweis nicht verftigbar ist, versteht sich. Das Be- 
diirfnis nach einem solchen macht sich aber dem Kausalgesetz 
gegeniiber in besonderem MaGe geltend, da man in diesem 
doch jederzeit ein Fund amen talgesetz des Wirklichen in Handen 
gehabt zu liaben glaubte, dem der Auspruch auf sclirankenlose 
Geltung derart ini Weseii zu liegen scbien, daG eine Ausnahme 
davon zulassen und es g'anz aufgebeii nahezu fiir dasselbe ge- 
nommeii werden durfte. Speziell bei dem eben betrachteten 
Hobbesschen Argumente kommt aber noch ein Umstand hinzu, 
um dessen willen man sich bei ihm allein nur schwer heruhigen 
wiirde. Es ist die diesem Argumente weseiitliche Verwenduiig 
des unendlich GroGen^ resp. unendlich Klein en, das jederzeit 
eine zweischneidige Waffe hleibt, deren man sich, wenigstens 
jenseits der durcli mathematische Tlieorie und Praxis gezogenen 
Schranken kauni einmal ohne jede Gefahr bedient. Wir sind 
im voraiigehenden mehr als einmal den Schwierigkeiten be- 
gegnet, die dem Uuendlichkeitsgedanken aiihaften und denen 
gegeniiber ein instinktiver Zweifel an der Vertrauenswtirdigkeit 
der auf dieseii Gedaiiken gegriindeten Erwagungen nicht leicht 
zu baniien ist. 

Unter solchen Umstanden verdieiit cs besondere Beach- 
tung, daG sich demjenigen, der beim lioljbesschen Argumente 
verweilt, leicht genug bereits die Prage auMriingt, ob denn 
die Kleinheit des Wahrsclieinlichkeitsbruches, auf die dieses 
Argument fiihrt, das einzige ist, was an ursachloses Beginnen 
zu glauben verbietet. Besteht nicht schon darin ein Mangel, 
daG iiberhaupt bloG eine Wahrsclieinlichkeit, gleichviel ob eine 
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kleiiie oder eine groBe, wie sie etwa die Beinioullische Weitex’- 
fuliruixg verspi'echen moclite, dort vorliegen soil, wo der Aa- 
nahme gemaB im ursachlosen Aufangen etwas Tatsacliliclies 
gegeben ist? Sebe ich recht, so fiilii’t dieser Gredaiike, wean 
er aixi’ otv geborigoa Bestimiatbeit gebi'acbt ist, zu einem iieuen, 
diesiaal nicbt auf bloBo Wabrscbeialicblceit ciagoschrankteii 
Beweis flir das Kaiisalgesetz. Es soil yei'sucbt wei'den, ibn im. 
aacbstoheuden darziilegen. 

Dei’ Klai'lieit wird es forderlicb sein, die Untei’sucbung 
sogleich moglicbst allgemein zii fiilu’ea. In diesem Sinne ist 
es zuTiachst scboii nicbt erfordeidicb, sich aul: den relativ spe- 
ziellen Fall des Anfangens zu bescbi'anken; viclmebi’ kann eiii 
Dasein kui’zweg, natiirlicb eiues zu bestiiniater Zeit, in Betx'acbt 
gezogen wei'dea. Nocli wicbtiger ist vielleicbt, daB man anch 
von den allfalligen Besonderbeiten, die der Ursacbe als solcber 
eignen mdgen, zunacbst absehen kann, indem man nur die der 
Ursacbe ja jedenfalls zukominende Eigenscbaft zuriickbebalt, 
im Existenzfalle die Existenz der Wirkung init sich zu fubren. 

Es bandelt sich insofern also nur um die Eigenscbaft 
eines ExistentiabObjektivs (oder eines Komplexes solcber Ob- 
jektive), ein anderos ExistentiabObjektiv zu implizieren, und 
was uns jetzt vor allem angebt, ist die Frage, was die An- 
nahme einer Existenz obne Implikans ^ zu bedeuten babe. Nur 
mochte es sich empfeblen, dem Gedanken der Implikation, der 
uns von jetzt ab wiilirend der ganzon folgenden Untersucbung 
gegenwartig bleiben wird, zuvor nocb ein paar Worte zu 
widmen. Vor allem muB fiir unsere Zwecke an diese Gedanken 
eine Determination angebracbt werden. Denn im allgemeinen 
ist dadurcb, daB zwei Objoktive im Implikationsverbaltnis zu- 
einander steben, binsichtlich ibrcr Modalitat nocb nichts vor- 
bestimmt: Implikans wie Implikatum kiinnen als tatsachlich, 
sie kdnnen aber auch als bloB mdglich in Betracht kommen. 
Doch ist dem Herkommen gemaB obne Zweifel das ersterc der 
weitaus gewobnli chore Fall: icb will ibn als Tatsachlichkeits- 
implikation der Mdglichkeitsimplikation gegenliberstellen, obne 
bei der mancbmal selbstverstandlicb aucb nocb sebr beachtens- 

* Zu diesem Terminus vgl. ,tJber Mfig’lich'keit and WahrscheinlichlceitS 
S. 376 Anm, 
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werten Differentiation zii verweileiij die dariii liegt, claB niir 
das eine der implikativ rerbundenen Objcktive Tatsachliclikeits-, 
das andere dagegen Mogliclikeitscliarakter aufweist. Unter 
Iinplikation sclileclithin soli aber ira Eolgenden Tatsaeliliclikeits- 
implikation verstanden sein. 

DaB bier forner gerade im Dieiiste des Kansalproblems 
dieses Problem vorerst einigermaBen verlasseu 'werden iind 
dafiir von Implikation die Redo sein soil, konnte leiclit inebr 
als erwlinscht an das alto , causa sive ratio^ gemabnen. Aber 
dem dieses treffendcn VorwurE einer Verweclislung der Begriffe 
;Ursacbe^ und ,Griind‘ wird unsor Vorgehen nicht wolil aus- 
gesetzt sein: denn in dor Betraclitung von einem Gegenstande 
m -einem audenen tibergehen ist dock etwas anderes als die 
Gegenst^nde verweckseln. Nur einige Klarheit Liber das Ver- 
baltnis der beiden Begriffe ist bei solcbem Ubergange um so 
weniger m entbehren, als die Weise, wie dieses Verlialtnis 
charakterisiert zii werden pflegt, giinstigsten Falles Aveitgehen- 
den MiBverstandiiissen ausgesel^^t ist. 

Icli meine das T-Ierkommen, sicli zur Keniizeicbiiuiig der 
Relation zwisclien Gruiul und Folge auf das Urteil zu berufeu, 
indem man diese Relation Avoid kurzwog als eine zAviscbon 
Urteilen in Ansprucb nimmt.^ Damit hat es n^mlicli nur unter 
der Voraussetzmig seine Richtigkeit, daB man, Avie ja friiher 
freilicli oft genug geschehen ist und auch lieute nock gesckiekt,^ 
jUrteik sagt, avo eigentlich ,Objektiv^ gemeint ist, indes Urteile 
im eigentlicken Wortsinue, also die Urteilserlebiiisse, dock 
kbckstens bei der Relation zAvisckeii ,Erkenntnisgrund* und ,Er- 
kenntnisfolge^ in Frage kommen kOnnten. Das Verlialtnis a^ou 
G rund und Folge ist also, soterii es dem zAvischen Ursach© und 
Wirkiing nicht etwa tibergeorduct AAdrcl, ein Verlialtnis ZAvischen 
ObjektiA^en, ebeii solcheii, deren eines das audere impliziert. 
Dagegen bestelit die Relation dor Ursaclie zur Wirkung niclit 
an Objektiven, sondern an Objekteii, die das Jfatorial^ AU)n 

^ V^l. E. Becher, ,Nnturplulosophi0‘, S. 138. 

^ Vgl. jtlber die Stellung* der Gegenstandstheorie im System der Wissen- 
scliafteiiS § 22. 

* Ober den Begriff des Materials vgl. ,tU)er die Stollurig der Gegenstands- 
theorie nsw.S S. 29 (Zeitsclir. f. Uliilos. u. philos. Kritik, Bd. OXXIX, 
S. 74). 
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Objektiyen aiismachen, zwisclieai denen Implikations-, also 
G r and - Folge -V erhaltnis b es teht. 

Da hides durcliaus nicht unter alien Umstaiideii da>s Ma- 
terial implikatir verbundener Objektive Kausalverhaltnis aa£- 
weist, so ist es manclimal vorteilhaft, die Objekte soldier Ob- 
jektivc bloC im Ilinblick auf das Implikationsverbaltnis der 
letzteren benennen zii kdunen. Icli will daher, wo. sick das 
BedUrEnis daiiadi einstellt, eiii Objekt, sofern es das Material 
eines Implikans ausmadit, den Implikator, dagegon ein Objotk, 
sofern es das Material an einem Iinplikatuni darstellt^ das 
Implikament nemien, oline naturlidi das Konventionelle niid 
vielleiclit sogar ein wenig Si^racligewaltsanie soldier Festsetzung 
7Ai verkennen. Besoiiders deutlidi troten Implikator und Im- 
plikamont outage, wo die Objektive, auE deren Implikations- 
rclation ilir erhaltnis ssurudcgelit, Seins-, namentlich Existenz* 
objektive von positiver Qualitiit sind: impliziert das Objektiv, 
,daC A ist^, das Objektiv, ,daB B ist^ so ist A der Implikator, 
das Implikament. Bei Soseinsobjektiven wird man sich 
nattirlidist an das Subjekt halten, aber selbstverstEiidlidi an 
das dnrdi das Pradikativ^ bestimmte Subjekt: impliziert also 
das Objektiv, ,daBdI^ ist‘, das Objektiv, ,daB CD ist‘, so ist 
,d, das B ist\ der Implikator, ,C, das D ist^ das Implikament. 

Die Kausalrelation besteht, wie wir jetzt kui^z sagen 
kSnnen, nie zwisclien Implikans und Implikatum, sondern zwi- 
sdien Implikator mid Implikament, ist aber gleidi der Relation, 
deren Spezialfall sie ist, wesentlidi an die Implikationsrelation 
gebundeii. Iiisofern ist nicht zu besorgen, daB wir das Tliema 
dieser Untersuchungen verlassen, wenn wir unsere Aufmerksain- 
koit nun ausdrucklich der Implikationsrelation zuwenden. Wir 
gelangen so zu einem Beweise fiir das allgemeine Kausalgesetz, 
der am besten in drei Schritten gefuhr.t wird. 

I, Alle Implikation besteht, wie eben erwahnt, zwischen 
Objektiven und tritt wohl selbst an einem Objektiv eigener 
Art zutage, das, wenn ich recht vermutet habe,^ dem Soiii 

^ tlber diesen Terminus vgL ,t}ber Moglichkeit imd Wahrscheinlichkeit‘, 
S. 127. 

2 Vgl. jtlber Mbgliclikeit und WahrscbeiuUckkeit‘, S. 155. Zur Veritikation 
dieser Verniutung darf noch nacUtriiglich des Herkominens gadaclit 
werden, das, gleicliviel ob iminW init Recht (vgl. ,t!ber Aimabmeir 2, 
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unci Sosein als ein Drittes zur Seite steht, dessen Verwaudt- 
scliaft init Seiu und Sosein icli durch den Namen ,Mitsein‘ 
kenntlicli zu inacben yersuclit habe.^ Sagt man yon einem 
Objektiv a, es impliziere das Objektir so meint man einfacli, 
jWenn so oder deutliclier, ,wenn a ist (nattirlicli tatsacli- 
lich ist), so ist aucli wo claim nocli die drei iibrigen koordi- 
nierten Falle, ,wenn a ist, ist ^ niclit‘, ferner ,wenn a nicht 
ist; dann ist uud ,wenn a niclit ist, dann ist auch ^ nicbtV 
liinzukommen. Nur bat man es bier, geuau genommen, nicbt 
so sebr mit Modifikationen am Mitsein, als mit solchen am Sein 
zu tun, wobei man, was aucb sonst oft gescbielit, von den 
Objektiyen a und ^ zu den Objektiveu hoberer Ordnuiig ,Sein 
des und ,Sein des iibergegangen ist. Will man die Orel- 
nungshbbe der Objektiye a und ^ nicbt verlassen, so muC man 
diese Objektiye untev Verwendung ihres geeign.et bestimmten 
Materials nocb selbst differenzieren, wo sicb dann a etwa ent- 
weder als ,Al ist‘ oder ist nicbt*; ebenso ^ als ,X ist‘ oder 
,X ist niebt^ darstellt. Es resultieren dann die Mitseinsfalle : 
,wenn A ist, so ist ^Avenn A ist, so ist X nicbt‘, ,wenn A 
nicht ist, so ist X\ ,Avenn A nicbt ist, so ist X niebtb 

Dagegen ist nun ganz deutlich eine Sache des Mitseins^ 
dafi, wie dem Sein das Niebtsein, dem Sosein das Niebtsosein, so 
nuX auch dem Mitsein sein Nichtmitsein gegeniibersteht, in clem 
icb daber analog den Gegenpol ziim Mitsein, also nicht oUvsl 


§ 31), dem Existential- und dem kategoriachen das hypothetische Urteil 
an die Seite setzt, dem es dann, soweit es damit seine Kichtigkeit hat, 
nicht wohl an einem eigenartigeii Objektiv fehlen kann, falls mit ,Ur- 
teik iiberhaupt etwas anderes als eben das Objektiv gemeint ist. Auch 
dad (las hypothetische ,Gesetz‘ des hategorischen Schlusses so wie das 
liypothetisclie Urteil selbst so naheliegende kategorisclie Aquivalente 
hat (a. a. O. besonders S. 200 ff.), weist nach derselben Richtung hin. — 
Vgl. ubrigeus auch uiiteii S. 68 ff., 70 ff. 

^ Daneben dann auch iioch fiir die ,et-Relation^ den Namen ,MittatsS,ch- 
liehkeik zu gebrauchen, wie ieh (,tlber Moglichkeit und Walirscheinlich- 
keit‘, S. 694 f.) vorgeschlagen habe, scheiiit inir heute allzu irrefiihreiid. 
Vielleicht kynnte man statt des olmehin noch nicht usuell gewordenen 
Namens etwa auf die anspruchslosere Bezeichnnng ,Zusammen‘ zurUck- 
greifen. 

^ Ober , positive und negative Seinsverkiuipfiing‘ vgl. A. Gallinger, ,Das 
Problem der objektiveu Mbglichkeik, Leipzig 1912, S. 42 ff. 
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die IdIoBg Negation des Mitseins vermute/ obwolil der spracli- 
liche Ausdruck hier, wie htlufig auch sonst,^ eine solclie Ne- 
gationsauffassung begiinstigt. Aber nicht auf die Natur des 
Nicbtmitseins kommt es im gegenwM,rtigeii Zusammenhange an, 
sondern auf die Bedeutung dessen, was wir, olme dem eben 
iiber das Nicbtmitsein Gesagten zu. prajudizieren, als , Mangel 
an Iinplikation^ bezeichnen k(5nnen,^ der vorliegt, wenn a dem 
I gegenliber die Stellung eines Iinplikans nicht einnimmt. 

Unter dieser Voraussetzung namlich kann man in natiir- 
licher Weise sagen: Wenn a ist, so braucht, soweit es auf 
das a ankommt, das | keineswegs stattzufinden ; vielmehr ist 
dann mindestens inoglich, daC das ^ nicht stattfinde. Anders 
ausgedriickt: versagt ein Objektiv einem zweiten gegenliber 
als Iinplikans, so fiihrt die Tatsiichlichkeit des ersten miiv 
destens die Moglichkeit des Nichtseins des zweiten Objektirs 
mit sich. Das erscheint unmittelbar einleuchtend ; weil aber 
ein lieber mathematisclier Kollege die unmittelbare Evidenz 
dafUr in sich nicht hat antreffen konnen, versuche ich den aus- 
driicklichen Beweis beizubringen. Es wird das um so weniger 
zu entbehren sein, als die eben aufgestellte These einen Wider- 
streit in sich zu schlieBeii droht; ausgehend von der Voraus- 
setzung, daC a nicht die Funktion eines Implikans versehe, 
fiihrt sic doch dazu, daC a etwas impliziert, namlich die Mog- 
lichkeit von Non-^'. Hier scheint also jedenfalls eine Klarung 
notig. 

Nahe liegt eine einfache Erwiigung. Gesetzt, unsere These 
ware irrig, so daC man im Hinblick auf a das Nichtsein des ^ 
nicht fiir m5glich halten dlirfte: dann ware ja mit dem a das ^ 
gegeben, a implizierte also was gegen die Voraussetzung des 
Nichtmitseiiis resp. Implikationsmangels ist. Damit hat es denn 

^ Die seiir positiven Konsequenzen des Nichtmitseins, die sogleich darzu- 
legen sind, scheinen diese Vermutung zu bestatigen. Dagegeu war es 
irrig, wena ich (jCher MSglichkeit und Wahrscheinlichkeit*, S. 155) 
A. Gallxngers ,negatiye Seinsverkniipfung‘ damit identifiziert habe. 

2 Vgl. meine Ausfuhrungen ,Cber emotionale Prascntation^, Sitzuagsber. 
der kais. Akad. d. Wissensch. in Wien, philos.-histor. KL, Bd. CLXXXHI, 
1917, S. 116 f. 

® Den speziell dem Kiclitmitsein entsprechenden Tatbestand kSnnte man 
der Implikation etwa als ,Disimplikation‘ gegeniiberstellen, wenn solche 
Wortbildung in Aualogie zu ,diskontinuierlich‘ u. a. gestattet ist. 
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in der Tat aucli seine Richtig-keit; iiur maebt sich das ebon 
zuYor beriilirte Bedenken geltend. Uusere Bebauptung scbeint 
ja zu. besagen: iiiipliziert a iiiclit die Tatsacliliclikeit des so 
die Mdglicbkeit des Gegenteils. Abor kommt denii dancben 
niclit iiocb die Eveiitualitat in Frage, daB a ebon gar niclits 
hiusicbtlicli des ^ impliziert? W^are dem so, dann bestlliide 
natiirlicb aucb die Disjunktion ,ent\veder das Seiu von ^ oder 
die JIbglicbkeit von Non-^' nicbt zu Kecbt 

Man ist Zweifeln dieser Art nicbt ausgesetzt^ woun man 
sicli die Frage vorlegt, wesson man sicb von dem Objektive ^ 
vcrmbge der einem Objektiv als solcbem eignenden Bescbaffen- 
boit scbon fiir sich, also obne Rucksicbt anf a sozusagen zu 
versehen hat. Das altebrvvUrdige principium exclusi tertii, das 
neben dem tatsacblicben Sein und dem tatsacblicbon Nicbtsein 
des ^ ein Drittes ausscblieBt, bat sicb, nnbescbadet seiner Gel- 
tung fiir vollst^ndige Gegenstande,^ insofern als zu eng erwiesen, 
als in der Disjunktion neben der Tatsacliliclikeit aucli fiir die 
Moglicbkeit Kauin bleiben inuB.^ Nebmen vdr die nacli dem 
Gesetz der Konipleinente ^ obneliin zusaminengebdrigen Mbglicli-* 
keiten des Seias und Nicbtseins auCerlicli als ein einziges Dis- 
junktionsglied zusainmen, so verv'andelt sicb das principium 
exclusi tertii in ein principium exclusi quarti, denizufolge be- 
bauptet werden kann: einem Objektiv ^ gegeniiber gibt es, 
falls dasselbe nicbt etvva seiner Modalitilt nacb unbestimmt ist, 
weiter keine Even tuali tat en als Tatsacliliclikeit seines Seins, 
Tatsacbliehkeit seines Nicbtseins und Moglicbkeit sowobl des 
Seins als des Nicbtseins. 

Gilt nun von einem a, daC es zu ^ in keinem Implikations- 
verbaltnis steht, so besagt dies obne Zweifel, da6 soweit es 

auf a ankommt, gleicbsam frei ist, sein Wesen in einer der 
’Weisen zu entfalten, die ibm seiner Natur nacb und obne Riick- 
sicht auf a eben zugaiiglicli sind, in einer derjenigen also, die 
das principium exclusi quarti offen laBt. DemgemaG kann $ • 
tatsacblicb sein, es kann aucb tatsacblicli nicbtsein, es kann 
endlicli eine Mdglicbkeit zu sein zusammen mit der zugebdrigen 
Mdglicbkeit nicbt zu sein aufweisen. Die Nicbtimplikation 

^ Vgl. ,t)ber Mogliclikeit und VValirscheiiiIichkeit‘, S. 217. 

* A. a. 0. a 2 IS. 

Vgl. a. a. 0. S. 94 



49 


Zuin Krwoise dos allj^'cuioinen Kaiisal/^esetzes. 


seitens des a bedeutet also ftir Mogliclikeit des Seins^ Mog- 
liclikeit des Nichtseins und Mogliclikeit einer Mogiiclikeit zu 
sein, resp, niclit zu sein. Da aber die Mogliclikeit dor Mog- 
lichkeit selbst eine Mogliclikeit ist, so ist sozusagen der Gesamt- 
effekt des Niclitmitseins die Seins- und natiirlich zugioicli die 
Nicbtseinsmoglielikeit. Diese letztere Mogliclikeit in der oben 
aufgestellteii Beliauptuiig speziell liervorzuheben und so zu be- 
vorzugen, dafiir sjiriclit die Nattlrlicbkeit des (trotz des eben 
boigobracliton Boweises, wie erwalint, dock wolil schon durch 
unmittelbare Evidenz getragenen) Gedankens, daC, wenn a 
das Sein des ^ nicht impliziert. dessen Niclitseiii moglicli 
sein muC. 

Ziigleicli erliellt damns, was auf den ersten Blick eiiiiger- 
inaBeii befremdet, daB es bei keinem Objektiv aiigeht, ihin 
eineni anderen Objektiv gegenilber, es sei welches immer, jede 
implikative Funktion abzusprecheii. Nur muG man etwas wie 
eine indirekte oder, noch deutliclier, eine uneigentliclie Im*- 
plikation def direkten oder eigentlicben gegenuberstellen, wo 
die indirekte Implikation keineswegs mit der mittelbaren zu- 
sammenfallt, vielmelir den Tatbestand bedeutet, daG das Ent- 
fallen einer Tatsacliliclikeitsimplikation (oder auch ein direktes 
Niclitmitsein) zusaminen mit dem principium exclusi quarti 
zwar keine Tatsachliclikeit, wohl aber zwei komplementare 
Mdglichkeiten mit sicli fiihrt. Diese Moglichkeiten selbst sind 
liypothetische oder wolil noch besser relative Moglichkeiten, 
sofern ihr Bestehen an der Yoraussetzung hangt, daG ein ge- 
wisses Objektiv (in unserem Falle das Objektiv a) gegebeu ist. 
Sie sind zunachst unter Bezugnalime auf dieses Objektiv mit 
Recht zu behaupten und unterscheiden sich so von absoluten 
Moglichkeiten, wie etwa der Moglichkeit eines gieichschenkUgen 
Dreieckes oder einer roten Kugel, sind aber keineswegs die 
einzigen relativen Moglichkeiten, die es gibt. Aus einer Ui-tie 
eine schwarze Kugel zu ziehen, hat , eine gewisse, eventuell 
numerisch bestimmbare MOglichkeit; diese besteht aber nicht 
absolut, sondern nur relativ zu dem durch die Urne und die 
darin enthaltenen Kugeln gegebenen Tatbestand. 

Angesichts der Allgemeinheit dessen, was hier iiber a 
und ^ dargelegt wurde, ist es selbstverstandlich, daG sich von 
einem oder y, falls es ebonfalls kein direktes Implikans zu ^ 

Sitzungsber. d. pbil.-hist. Kl. 189, Bd. 4. A"bh. ^ 
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wS^re, genau dasselbe sageii lieOo, so claB doiii § auch rolativ 
zu jedem dieser Objektive die Mogiiebkeit des Nichtseins (mid 
des Seins) znkame. Gesetzt nun, es gabe cin Objektiv dem 
gegeniiber iiberliaupt kciii tatsaclilicli gegeboues Objektiv ein 
Yerliiiltnis direkter oder eigen tlicher Implikation aufzuweisen 
hatte. Uiiter dieser Voraussetzung felilt also deux § jedes 
direkto Tinplikans; die M(5glichkeit aber, daB ^ nicht ist, wie 
dafi es ist, ei'gibt sich als indirektes Implikatuin jedes be- 
liebigen der niiendlich vielen bestehendeu Objektive, so daB 
von einer Abh^ngigkeit dieser M()gliclikeit von dieseni oder 
jenem Objektive nnd sonach. von einer m5gliclierweise un- 
erf iillten Bedingmig dieser Mbglichkeit, wie sie das Wesen der 
reiativeii Mbglickkeit ausmacht, nicht mehr die Rede sein kann. 

Ira gegenwM.rtigen Zusammenhange wird zugleicK be- 
senders klar, warunx oben die indirekte Implikation als un- 
eigentliche hat bezeichnet werden miissen. Es handelt sich ja 
dabei allemal zunaelist um einen Mangel an (direkteri Tin- 

plikation, so daB, wenn dieser Mangel dem cs;, / in 

bezug auf das ^ anhaftot, es hinsiclxtlicli des Implikations- 
erfolges nicht wohl etwas verschlagen kann, ob die indirekt 
implizierenden Objektive Iiberliaupt gegeben sind oder nicht. 
Praktisch freilieh wird die Eventualitat des Nichtgegebenseins 
dieser Objektive gerade bei den absoluten Mbglichkeiten niclit 
in Betracht kommen, weil da alle Objektive auBer i fehlcn 
miiCten. Aber einen Erfolg, der auch ohne die betreffenden 
Objektive eintx'afe, kann man doch nur in recht uneigentlichem 
Sinne diesen Objektiven als Implikationserfolg zuschreiben, da 
es in Wahrlieit das ^ selbst ist, das den in seiner Natur als 
Objektiv ganz im allgemeinen liegenden Anf order ungen hiii- 
sichtlich seiner Modalitat gerecht wird, sofern es dainn nicht 
durch andere Objektive vermbge (direkter) Implikation stbrend 
beeinflnBt ist. 

MuB es unter solchen Umstanden einigermaBen ai’bitrar 
hleibeii, oh man nicht vorzieht, beim Mangel an direkter Im- 
plikation lieber vom Mangel an Implikation kurzweg zu reden, 
so ist doch auBer Zweifel, daB man, wo jedes direkte Im- 
plikans fehlt, nicht mehr relative, sondern nur noch absolute 
Mbglichkeit in Anspruch zu nehmen hat, deren Bestehen aber 
allerding's immer noch an eine Voraussetzung gebunden ist. 
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Das ^ kann auch seiner besondoreii Natur nach oine modale 
Bestiminung an sicli tragen, die einc der beiden koinzidiereiideii 
Mbgliclikeiten aussclilieBt. * 1st diese Bestimmuiig die 8eiiis- 
tatsaclilichkeit (wie etwa beim Objoktiv ,Rot ist von Grlin ver- 
schiedenQ, so entfallt die Mbgliclikeit dos Nichtseins, iiides die 
Mbglichkeit des Seins zur bloCen Auclimbglicbkeit ^ Iierabsinkt. 
Ist dagegen das Nicbtseiii tatsacliliclx (wie beim Objektiv ,68 
gi1)t ein rundes Vierecdc*), so besteht die Nichtsoinsmdglichkeit 
a potiori, indes die SeinsinbgUchkeit natUrlich aufgehoben ist. 

Handelt es sicb speziell iim Existentialobjektive, so 
kommt die erste Eventualitat selbstverstandlicli niclit in Be- 
tracht: es gibt ja, wie schon einmal zii erwalmen Qelegenlieit 
war,^ keinen Gegenstand, der die Gewalir seiner Existenz ver- 
moge seiner Natur, dalier a priori erkennbar, in sicli triige.^ 
Die zweite Eventualitilt ferner ist aus dein Iiiteresseiikreis der 
gegenwartigen Untersucliung faktisch ausgeschlossen. Ist also 
im weiteren von einer Existenz obne Implikans die Rede, so 
ist der Fall eines in sick widerstreitenden Gegenstandes selbst- 
verstandlich nicht mit einbezogen. Man bat dann also ein gutes 
Reclit, einem solchen Existentialobjektiv die Mdglichkeit des 
Nichtseins (und des Seins) vorbehaltlos nachzusagen. 

Hieran scheint aber allerdings mindestens nock ein Punkt 
eine Klarstellung zu verlangcn. Um zu erkennen, was der 
Mangel an jedem Implikans fiir ein Objektiv zu bedeuten babe, 
muBte eben von den gleichsam st5rendcn Einfliissen abgeseken 
werden, die aus der besonderen Beschaffenlieit dieses Objektivs 
(namentlich vermoge des darin auftretenden Materials) er- 
waclisen. In gewissem Sinne kat das Objektiv bier (tibrigens 
aucli schon bei dem, was seiner allgemeinen Natur entspringt) 
sozusagen sich selbst zum Implikans im Gegensatze zu den 
Fallen, wo andere Objektive die Implikantien ausmacken; man 


^ Vg^I. jtJber Miiglichkeife und WahrsoheinlichkeitS S. 99 £ 

2 Oben S. 10. 

® Davon wird, soviel ich sehe, auch die Zeit keine Ausnahme tnachen — 
gegen Chr. v. Ehrenfels, ,Kosmogonie‘, S. 87. Anders kdnnte es etwa 
nur mit Objektiven von der Form ,das, existierende A existiert‘ oder 
,ist existierend‘ bewandt sein. Der Besonderheit dieser Sachlage gelten 
ineine* Untersueliungen jtlber Mdglichkeit und Wahrscheinliclikeit', 
S. 281 ff. 

4 ;^ 
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konnte mit Riicksicht aii£ dieseii Gegensatz das eiue Mai von 
eiuer inneren, das andere Mai von eiuer auBcren Iinplikation 
' reden. Dann xst ohne weitoros klar, daiJ man es bei der so 
verstandenen inneren Implikation mit Angelegenlieiten des 
apriorischen JErkennens zu tun liat,^ and es ergibt sicli von 
selbst die Frage, ob dem gegenliber alles a posteriori Erkenn- 
bare, da es sicher niclit der inneren Implikation angebbrt, ins 
Gebiet der auiJeren Implikation fallt, die ja neben Aprioriscbem 
zweifellos auch Aposteriorisches aufweist. Dennocb ist die 
Frage unbedenklicb zu verneinen, da es aucb eine unmittelbar 
evidente Empirie gibt, die als solche mit Implikation, zumal 
mit auBerer nichts zu tun bat. Was durch solclie Empirie er- 
faBt wird,, ist Existenz, natiirlich tatsachliche, die sick somit 
ilirer Erfassungsweise nach von allfalligen Implikationien dureb^ 
aus* unabbS^ngig zeigt. 

Wir baben nun eben zuvor gesehen, da6 der Mangel an 
einem Tmplikans nur dann fiir das Objektiv t Mogliclikeit des 
Seins wie des Niclitseins orgebe, wenn solcbem Ergebnis keine 
innere Implikation im Wege stelit. Kami dem niclit einmal 
aucb eine Tatsachlicbkeit entgegen sein, die, wie wir es eben 
bei der Existenz zu konstatieren batten, naturgemaB durcb 
keine innere^ iiberdies aber aucb durcb keine auBere Implikation 
getragen ist? Man wird nicbt verkenmen, wie nabe wir mit 
dieser Frage dem Hauptgegenstande der gegenwartigen Unter- 
simbungen und insbesondere aucb des gegenwartigen Beweises 
horantreten. Dennocb oder vielmehr gerade deswegen, inso- 
fern 6S sicb bier ntolicb bloB urn den ersten Scbritt zu diesem 
Beweise handelt, sei von einem Versucbe, diese Scbwierigkeit 
zu Idsen, vorerst nocb abgesehen, urn sogleich unten daranJ 
zurlickzukommen, wenn zunaclist obne Riicksicht bierauf auch 
der zweite und der dritte Scbritt des Beweisganges getan ist. 

II. So weiiig eine Strecke zwei Langen, eiii Ton zwei 
Stl^rken, eiii Ding zwei Gestalten zugleicb liaben kann, so wenig 
kdnnen demselben Objektiv zugleicb zwei modale Bestim- 
mimgen, wie deren auf der gesamteii Moglichkeitslinie ^ ab- 
gebildet sind, in diesem weitesten Simie also zwei Mbglich- 


^ Vgl. jUber die Erfalirungagrundlagen unseres Wissens‘, S. 8 if. 
2 A. a. 0. § IG. 
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keiten zukominen, soferu man dabei nur TotalmJjgliclikeiten iii 
Betracht zieht. Dxeser Vorbelialt muB allercliiig*s gemaclit 
werden, um einen EiiiAvand abzusclineideu, der uus boreiis aus 
den ErwM^'ungen zum Hobbessclien Beweise bekannt ist. Es 
gelit namlicli, wie wir wisson, ohne Scliwierigkeit an, claB das 
namliche Geschelinis unter dem einen Gesiclitspunkte die Mog- 

lichkeit resp. Wabrscheinlichkeit — , unter eineiii andereii Ge- 
sicbts])unkte die JMdgliclikelt ~ aufweist, sofern sich dann die 

beiden Mogliclikeiten zu einem Gesamtwerte kuuiulieren. Aber 
eben darum ist dann aucli keine der beiden oder der sonst 
nocli daneben in Frage kommenden Mogliclikeiten die Total- 
mbglicbkeit. Die Mogliclikeit relativ zu a inuB keineswegs 
mit der Mogliclikeit relativ zu /? ubereinstimnien. Ist aber eine 
derartige Relativitat, gleicliviel wodurcli, ausgeschlossen, so 
kann einem Objektiv von solclxen im angegebenen Sinne ab- 
solut zu nennenden Mdglichkeiten in keiner Weise melir als eine 
einzige zukommen. Zwei verschiedene absolute oder aueh 
relative, aber totale Mdglichkeiten ,sind untereinander evident 
unvertraglich. 

Es ist ferner klar, daB eine Mogliclikeit, die sicli in der 
sub I dargelegten Weise darauf griiiidet, daB einem Objektiv 
jedes Implikans fehlt, eine absolute Totalmdglichkeit ist. Ihr 
wird also auch nur eine einzige von den GrdGenbestimmungen 
zukommen kdnnen, die auf der Mdglichkeitslinie zwiscben Tat- 
sachlichkeit und Untatsachlicbkeit als Grenzen verzeichnet sind. 

III. Die sub I und 11 gegebenen und, soweit ndtig resp. 
mdglich, begriindeten Anfstellungen kdnnen nun -angewendet 
werden, nm der Annahxne gegenxiberzutreten, daB ein Existen- 
tialobjektiv, dem als ,zufal]igem‘ ein wie immcr bescliaffenes 
Implikans fehlt, gleichwohl zu eiiier bestimmtea Zeit tatsachlich 
sei. Ein solcbes Seiii ist wegen des Mangels an jedem direkten 
Implikans bloB indglich; Tatsachliclikeit aber ist die obere 
Grenze der Mdglichkeit. Kein Objektiv kann zugleich tatsach- 
lich und untertatsachlicli, mdglich und Libernxdglich sein. Eine 
tatsachliche Existenz ohne Implikans ist sonach als in sich 
selbst widerstreitend abzulehnen. 

Indcs diirfexx wir nicht Ixoffen, hiermit zu einem end- 
gultigen Ergebnis gelangt zu sein, ehe der oben zu Ende von 
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I dargelogten Scliwierigkeit ausreicliend Reclinuiig getragen ist. 
Dort durftea wir unserem Objektiv ^ die Mdglichkeit, m seiri 
oder niclit zn sein, im Falle des Mangels an einem (auBeren, 
direkten) Implikans nur unter der Voraussetzung zuSprecken, 
daB dem keine innere Tmplikation im Wege stelie. Daraus 
erwuchs die Frage, ob diose Moglichkeit, zu sein oder nicbt 
zu sein, nicbt eininal anch eiue auBerimplikativo Existenz 
oder Niclitexistenz gegentlberstehen haben konne und ob danix 
nicbt ebenso wie im Implikationsfalle die Tats^cblichkeit die 
niedrigeren Modalitatsstufen tiberwinden mtisse. Jetzt ist obne 
weiteres dnrcbsicbtig, daB eine solcbe auBerimplikative Tat- 
saoblicbkeit genau das w^re, was der gegenwartige Beweis, 
soEern er sicb gegen ein Anfangen (oder Existieren) obae 
pbkans ricbtet, ad absnrdnm zu ftlbren bemtbjt, 
oben am Ende voU I sicb zunacbst bloB wie eine dem sorg- 
faltigeren theoretiscben Ausbau entgegenstebende Scbwierigkeit 
darstellen mocbte, drobt nun die Ilaltbarkeit des Beweises an 
entscbeidendster Stelie als illusoriseb darzntun. 

HM,tte also eine auBerimplikativo Tatsacblicbkeit fur eine 
gleicbsam entgegenstebende Mogliclikeit weniger zu bedeuten 
als eine implikative? Man mocbte scbwerlicb Grand baben^ 
bierauf mit Ja zu antworten; aber die Antwort wird entbebr- 
licb sein, sofern sicb herausstellt, daB die auBerimplikative 
TatsM/cblichkeit, genauer die bier allein als solcbe in Betracbt 
kommende auBerimplikative Tatsacblicbkeit einer Existenz 
sel^bst unmiiglicb ist. Preilieb kann, wer das im Zusammen- 
hange unseres Beweises bebauptet, sicb leicbt den Verdacbt 
einer petitio principii zuziehen; daB der Verdacbt indes un- 
begriindet ist, mag zunacbst ein analoger Tatbestand auf einiger- 
maBen neutralem Gebiete erkennon lassen. 

Gesetzt, eine weiBe Flliche worde von blauein Licht be- 
strahlt und ersclieine daber l)lau. Von einem Zeitj)unkte t an 
fallen aucli rote Strablen auf die Placbej sie erscbeint dann 
unter giinstigen Umstanden violett. Angenoinmen nun, im Zeit- 
punkte t waren die roten Strablen nicbt binzugekommen; b^tte 
die Flaehe, etwa von der Eventualitat besonderer Komplikatio- 
nen abgesoben, aucb dann vom Zeitpuukte t ab violett er- 
schciiien koiuion? AV"er an das Kausalgnsetz glaubt, antwortet 
naturlicb sofort mit Nein. Kaiin man aber nicbt anch eine 
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Aiitwoi-t iiuden, olme sicli auf dieses Gesotz zii lieruEeii? Mir 
schoint auCer Zweifel, daB dies der Fall ist. Doiin stilnde auch 
au sicli der Armahme niclits im Wege, die Flaclic kdioite nur 
Zeit t ,voii selbst' anfangen, violett zu sein, so ware dock uii- 
mOglich, daB, wenn die Flacke vermSge dauerader blauer Ee- 
strahlung vor wie nach t eben blau ist, sie voa t ab eiae 
Beschaffenheit amialime, die lait der, blau zu seia, unvertrag- 
licb ist, iiides allerdiugs, wenn eiae in t beginnende rote Bo- 
straliluag die blaue sozusagen so weit iiberwiadet, gegen violett 
als Effekt keiuorlei Bedenken obwaltet. 

Immerhin kiinnte das Farbengleiehnis Einwendungen aus- 
gosetzt sein, auE die bier nicht einzugebea ist; es will aber 
auch gar nicht beweisen, sondern nur das Verhaltnis beleuchten, 
in dem sich Mdgliehkeit und auBei'iinplikative Tatsachlichkeit 
an unseroui eines (auBeren) Implikans entbehrendeii Objektiv § 
befinden, auch wenn gegen die Moglichkeit der auBerimplika- 
tiven Tatsachlichkeit an sich noch keine (auf den Kausal- 
gedanken gesMtzte) Binwendung erhoben wird. Hier scheint 
mir eben die Sadie so zu liegen: Besteht vernaOge der uns 
bekannten negativen und positiveu Implikationstatbestande fiir 
§ vor t und zur Zeit t die MOglichkeit des Seins wie des Nicht- 
seins, so kann zu derselben Zeit t nicht auch ein damit un- 
vertraglicher Tatbestand vorliegen oder anfangen, falls nicht 
etwa neu eintretende Implikationstatbestande die vorgegebenen 
MSglichkeiten (im Sinne der Kumulation) aufheben. Die zu 
Ende von I, also nach unserem ersteii Beweisschritte sich gel- 
tend machende Schwierigkeit zeigt sich nach dem dritten Be- 
weisschritte, d. i. nach Yollendung des Beweises Idsbar, indem 
die sie ausmachende Annahme durch den Beweis verboten wird. 
Zusanimenfassend also: Weil einer tatsachlichen Existenz innere 
Implikation nicht zustatten kommt, deshalb ist ein Existential- 
objektiv ohne auBeres (direktes) Implikans bioiB Bioglich, zu- 
nhchst unter der Voraussetzung, daB die Tatsachlichkeit der 
Existenz nicht aiudl , voa selbst' eintreten kann. Diese Even- 
tualitht kommt aber auBer Betracht, weil Tatsachlichkeit mit 
der implikativ gesicherten Mdgliehkeit unvertrllglich ist. Und 
eben wegen dieser UnvertrlLglichkeit schlieBt eine gleichviel 
auf welchem Wege festgestellte Tatsachlichkeit des betreffeaden 
Existentialobjektivs den Mangel an einem (direkten, SuBeren) 
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Implikans aus, nnd der Beweis darf in dieser Weise als er- 
bracht betrachtet werden. 

Der in diesen drei Schritten bescblossene^ niclit nur auf 
Wahrscheinlichkeit, sondern direkt au£ Walirheit Anspruch er- 
hebende Beweis hat, soviel ich bisher erfahren konnte, init dem 
Hobbessehen Beweise die Eigenschaft gemein, zuiiachst eher 
Widerspriicli als Znstiinmung wachznrufen ; nnd mtiG in dieser 
Reaktionsweise des Erkenntnisinstinktes dort eher ein Indicium 
gegen als ftir die Triftigkeit des Argnmentes gesehen werden, 
so natiiiiich auch hier. Injzwischen glaube ich mich davon 
liberzeugt zu haben, daB dieser Instinkt hier nicht weniger 
triigerisch ist als dort, nnd mbchte dies nun wieder an ein 
paar Einwanden darzutun versuclien. Da sich mir aber bisher 
noch wenig Gelegenheit geboten hat, diesen zweiten Beweis 
nachpriifender Disknssion in Hhnlicher Weise worznlegen wie 
den mir schon so lange bekannten ersten, mnC ich mich darauf 
beschranken, hier einige Gesichtspunkte zur Spraclie zu bringen, 
die sich mir selbst aufgedraiigt haben: ihre Anzalil wird auch 
dadurch verkleinert, da/3 die vielfach verwandte iSachlage beim 
Hobbessehen Beweise schon dort Einschlagiges zu besprechen 
Gelegenheit geboten liat. 

1. Sehr nahe dtirfte es liegen, angesichts des Schrittes II 
auf das Gesetz des Potius^ zurhckzukommen, das ja zu der 
oben in Anspruch genommenen Unvertr^glichkeit verschiedener 
Mpdalitatsgrade in direktem Widerstreit zu stehen scheint. 
Insbespndere zILhlt der Satz ,Was tatsachlich ist, ist auch mbg- 
lich‘ zum Unbestreitbarsten in der Mbglichkeitslehre. Es ist 
damit nicht anders bewandt wie etwa bei Dispositionen : Wer 
korperlich stark ist, ist zwar unmdglich zugleich kdrperlich 
schwach; wer aber 50 Kilogramm heben kann, kann auch 20 
lieben. 

Nun besteht aber, wo das Gesetz des Potius gilt, ein er- 
heblicher Unterschied zwischen dem, was vermdge der ge- 
gebenen Sachlage nur Potius ist, und dem, das zwar auch • 
Potius sein kann, aber zugleich ein Potius tiher sich hat, — 
ich moclite es insoferii, einem wiederholt gefuhlten Benennuiigs- 
bediirfnis Reclinung tragend, auf Grund yertrauenswUrdigen 


^ ,Ober Mogliciikeit uud Wahrscheinlichkeit^, S, 07 £, vgl, auch S. 122 f. 
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pliilologischen Rates im Gegensatz zum j])otius‘ etwa als dessen 
jdeterius’ bezeichnen, Speziell auf dem Gebiete der Mdglicli- 
keiten babe ich, was nui’ Potius ist, dem, was zugicicli Detexdus 
ist, als Hauptrabglicbkeit deu Nebenmdgliclikeiteii gegeuuber- 
gestellt, die Eigenart der liauptmdgliclikeiten aber auch durcih 
deu Hiuweis darauf charakterisiert,^ daC uur von ihnen das 
Gesetz der Komplemente gilt. 

Fur solelie Hauptmdglicblceiten bewElu't sicb die oben in 
Anspruch geuommene Unvertraglichkeit zwiscben ModalitM-tS’ 
stufeii desselben Objektivs vorbehaltlos, was mit Hilfe des 
Gesetzes der Komplemente besonders deutlicb zu maclxen ist. 
Denn folgte aus einer Hauptmdglichkeit a potiori eiue andere, 
kleinere Hauptmbgiichkeit, so rniiCte dem Komplementengesetze 
gemaB zugleicb aus der koinzidierendeii kleineren Hauptmdg- 
liclikeit des Gegenteiles gewissermaBeu a deteriori die grdCere 
Hauptmogiiclikeit dieses Gegenteiles folgen und so zum. tJber- 
fluB mit einer groBeu Mdglichkeit die groBe Mdglichkeit des 
Gegenteiles zusammenbesteben. D’aB aber im Falle unseres 
Beweises die aus dem Mangel an einem Implikans resultierende 
Mogliclikeit sowolil des Seiiis als des Nichtseins eine Haupt- 
moglicbkeit ist, darilber scheint kein Zweifel obwalten zu 
konnen: so darf also die »Schwierigkeit fur erledigt gelten. 

•2, Unbeschadet der in dieser Woise vorgenommenen Pra- 
zisierung muB nun aber, wer sicli auf ' die Unvertraglichkeit 
verschiedener Modalstufen beruft, immer wieder auf den Ver- 
such gefaBt sein, durcli Hinweis auf die Tatsaclien der Moglicli- 
keitskumulation widerlegt zu werden. Zur Abwelir kdnnte 
indes zunacbst der uns aus dem Vorangehenden. ^ bereits ge- 
laufige Unterscbied zwiscben Partial- und Total mdglichkeiten 
resp. -wabrscheiulichkeiten geniigen. Partialmoglichkeiten kumu- 
Keren sicb freilich, aber nicbt ebenso Totalmiiglicbkeiten, die 
vielmebr antereinander unvettragKcb sind. Und wir sind ja 
darilber im klaren, daB die aus der Ann abme einer Existenz 
obne Implikans resultierende Mbglichkeit sowie die in der 
Annahme dieses Gescbebens gelegene Tatsacblicbkeit Totalmbg- 
licbkeiten sind. 


1 A. a. 0. S. 99, 

V^l. oben S. 31 f., auch unten S. 63. 
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Aber koixnte, so mag man nun Erageu^ niclit eino Mudal- 
stufe, die m einer bestimmten Zeit Totalnioglichkeit ist, ssu 
einer anderen Zeit, etwa durcb Hinzutreten einer neuen Mog- 
licbkeit, selbst zur Partialmdgliclikcit werden, die dann mit 
der neuen Mdglichkeit nicht unyereinbar ware, sondern sick 
mit dieser kumuliertc? Dann ware die auf den Mangel an 
oinem Imi^likans zuriickgeliende Mi3glichkeit zunachst allerdings 
Totalmogliclikeit, k5nute sick aber eben durck die im Zeit- 
punkte t kinzulcommende Tats^cklichkeit in eine Partialmdglick- 
keit umwandeln, die durck die neue Mliglichkeit yom Betrage 1, 
wie das bei solchen maximalen Moglichkeiten so oft der Fall 
jist/ kumulatiy tiberwunden wlirde, d. h. dieser Mdglichkeit 
gegenuber weiter nicht mehr zur Geltung kame. 

Und in der Tat ist zunackst wenigstens daran nicht zu 
zweifeln^ daC Mdglickkeiten sick im Laufe der Zeit ganz wohl 
verandern kdnnen. Liegen in einer time nebst einer roten 
Kugel drei andersfarbige, so betragt die Mdglichkeit, die rote 

zu zielieU; Werden dann nock vier andersfarbige Kugeln 
kineingelegt, so betragt die Mdglichkeit^ Rot zu zieken, nur 
mehr’^: die Mdglichkeit ist voin Zeitpmikte des Hinzulegens 

o 

der Tier neuen Kugeln an eine andere geworden. Hier handelt 
es sick freilich nur um Partialmdglichkeiten ; wie stekt es aber 
mit. dem folgenden Beispiel? Eine ruhende Kugel darf unter 
kormalen TJmstanden £iir yersckiebbar gelten; diese Verschieb- 
baikciir ist; naiurlicli eine Mdgliclikeit, die der Kugel so wesent- 
lich /rn/iiliaugen sclieint, daB man geneigt sein mag, in ilir eine 
Totalmdglickkeit zu suchen. Wird die Kugel nun aber ge- 
stoCen, so gekt die Verschiebung aus dem Zustande der Mdg- 
lichkeit, wenn man so sagen darf, in den der Tatsachlichkeit 
liber und jene Mdglichkeit, die kleiner als 1 war, ist durck 
die Kumulation mit der maximalen Mdglichkeit, die man in 
der Tatsacklickkeit vor sick hat, iiberwunden worden. Aber 
ist diese Verschiebbarkeit yor dem StoCe wirklich eine Total- 
mdglickkeit gewesen? Dock offenbar nicht: der Zustand der 
Kugel, dem yor dem StoCe eine Totalmdglickkeit anhaftete, 
war niclit die Versclnebung, sondern die Rube, und diese Total- 
mdglichkeit hatte den Betrag k An ilire Stelle ist durck den 
StoC eine aiidere Totahndglichkeit wieder vom Betrage 1 ge- 



Zum Erweisc cles iillgenieiucn Ivaiisalgesetzes. 


59 


treten, aber die erste Totalmogliclilceit ist iiielit etwa mit der 
zweiten ein Kumulierungsverhaltnis eiiigegangen, vermogo 
dossen man sagen durfte, die erste Totalmogliclikeit sei diircli 
die zsweite zur Partialmoglichkeit geworden. Und dies muB, 
soviet ich sehe, ganz allgemein gelten: was Totalmogliclikeit 
ist, kann durcli eine andere TotalmSglichkeit gleichsam vor- 
drangt, iiicht aker dnrcli diese in eine Partialmoglichkeit nm- 
gewandelt werden. 

Geiitigt indes nicht auch schon dieses Ergebnis, um nnser 
Unvertraglichkeitsargument zu entkrMten? W&re es unstattliaft, 

anzunehmen, daC die TotalmOglichkeit -.y oder welclien Betrag 

sic sonst haben mag, im Zeitpunkte t in die Totalmogliclikeit 1 
iibergelien konne? In der Tat ist gegen die Eventualitat eines 
solchen Wandels in den Totalmogiiclikeiten resp. -wahrscliein- 
lichkeiten vorgangig nichts einznwenden; auch dagegen nichts, 
daC, falls im Zeitpunkte t die Wahrscheinlichkeit vom Betrage 
1 einsetzt^ auch unser Breignis seinen Anfang nimmt, Unserem 
Argumente tut dies jedoch, was dessen Giiltigkeit anlangt, keinen 
Eintrag. Denn dieses handelt ja vom Eintreten des Ereignisses 
unter Voraussetzung einer Wahrscheinlichkeit kleiner als 1 und 
zeigt die TJnmoglichkeit dieses Eintretens eben unter dieser 
Voraussetzung. Liegt zur Eintrittszeit eine Wahrscheinlichkeit 
"vom. Betrage 1 und nicht eine von cineni kleineren Betrage 
vor, so fehlt es einfach an der Gelegenheit, das Argument 
anzuwenden, das dadurch aber an seiner Beweiskrilftigkeit 
natiirlich niclit das mindeste verliert 

3. Immerhin entsteht bei soldier Sachlage eine ganz 
andere Frage. Kommt dem Argumente unbeschadet seiner 
Korrektheit noch ein Wert zu, wenn es sich mit so leichter 
Mtihe gleichsam auBer An wen dung setzen teBt? 1st dom 
des allgemoinen Kausalgcsctzcs nicht alles zugestaadeii^ was er 
sich nur wunschen kann, wenn iliin eingerarimt werden muB, 
daB im Zeitpunkte t ohne weiteres die unzureichende MOglich- 
keit durch eine zureichende ersetzt sein kann? 

Es fragt sich ebon nur, ob ein derartiger Wechsel, ein 
solches Vergehen und Entsteheii modaler Bestimmungen, nicht 
auch seinerseits an Bedingungen gekniipft ist. In der Tat mag 
demjenigen, der am Eintreten einer tatsachlichen Existenz und 


6Q A. H e i 0 n g. 

also auch .aa der TatsaebUclikeit dieser Existenss 55a bostilmaiter 
Zeit trotz Maagels aa einem Implikans keinen AnstoB ttiraiat, 
aak^liegen, in betreff der Untertatsaclilichkeit, d. h. also 

nicht zuriickhaltender zu sein. Aber genanere 
ISrw^ung fiibrt hier dock zu einigermaGen anderem Ergebnis, 
Dabei ist imvermeidlicb, dio gegenstandstlieoretiscb iioch 
ziemlicli scliwierige Frage der Stellung der Objektive zur Zeit 
zu beriiliren. Da Objektive niemals existieren, sondern nur 
bestelien konneu, babe icli gemeint, fiir ilire Zeitlosigkeit ein- 
treten zu miissen.^ Doch sind liiergegen Ein-wendungen laut 
geworden, deren Gewicht icb inich nicbt ganz zu entziehen 
vermag. Indes wird es fiir unsere nacbsten Zwecke ausreichen, 
im dieser Saelie eine Art Mittelstellung zu bezielien. Es gibt 
nilialicb, das babe icb zu keiner Zeit in Zweitel gezogeiij zu- 
nacbst Objektire genug, in deren Material eine Zeitbestimmung 
anzutreffen ist nach dem Paradigma: ,A ist jetzt B oder war 
es, resp. wird es sein zu der und cler Zeit.‘ Sieht man bier 
yon der sprachlicb allordings kaum zu eliminierenden Bezug- 
nahme auf die UrteiLszeit ab,“ so gilt ein solcbes Urteil und 
besteht ein solcbes Objektiv ganz oline Riicksicht auf die Zeit. 
Nun kanu man aber jedenfalls bei solclien Objektiyen die Zeit- 
bestimmung gewissermaGen aus dem Ma.terial beransnehmen 
und bat dann mindestens yor dem Forum der Grammatik das 
Recbt, diese Zeitbestimmung einem Objektiy bSberer Ordnung 
jtei^usdxreiben nach dem Paradigma: ,DaG A JS ist, das ist oder 
gilt' zt der und der Zeit.b Dort erscheint d<as Objektiy, daG 
A B ist, nur durcb sein Material hindurcli, also indirekt, bier 
dagegen direkt zeitbestimmt. Fiir uns mag es jetzt einfacber 
sein, uns an die indirekte Zeitbestimmtbeit zu balten. 

Tin Sinne unserer Fragestellung baben wir es nun mit 
einer Miigliclikeit kleiner als 1 zu tun, die im Zeitpunkte t 
durcb eine Mogliclikeit yoni Betrago 1 , die 'Tatsachlicblveit, 
ersetzt werden soli. Es soil der zu diskutiereiuleu Auffassung 
nach die bis zum Zeitpunkte t bestoliende Mogliclikeit ohne 
weiteres yon dieseui Zeitpunkte ab in eine Tatsacblicbkeit um- 
gewandelt sein. Nach den Voraussetzungen dos Eintretens 

^ Vgl. ,t)ber Annahmen^ 2, S. 64 ff. 

^ Vgl, a. a. 0, S. 70. Gegen Gberscluitzuiig der SxibjektivitUt vgl. iibrigens 
uuten S. 77. 
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dieser Tatsachlichkeit wiirde iiii Sinno solcher Auffassuiig so 
wenig gefrag’t m werdon brauclieu wie iiach der Voraiissetzung 
fur das Eintreten der in Betraclat kominenden Existenz: kami 
aber auch fUr das Gegebeiisein und Verscliwinden der Mog- 
licbkeit (Ideiner als 1) dieselbe Voraussetzungslosigkeit in Er- 
gezogeii werdon? 

In dieser Hinsiclit ist zunaclist darauf Hinzuweisen, daii 
es eiue Mbglichkeit, die iiiclit, sei es in direkter, sd es in in- 
direkter Implikation, aiif eirie Tatsachlichkeit gegriindet ware, 
nicht gibt und mutmaBlich auch nicht goben kann. Die Tat- 
sachlichkeit kann eine des Seins, namentlich der Existenz seiii, 
wie man an den Anwendungsfallen des Partizi])ationsprinzips 
bei numeriscli bestimmten Moglichkeiten ersieht; es kann aber 
auch bloB ein tatsachliches Sosein vorliegen, wie etwa bei der 
Mdglichkeit der roten Kugel (im Gegensatz zur viereckigen oder 
wiirfelf5rmigen Kugel), wo die Tatsachlichkeit nur das Sosein 
betrifft, dieses selbst jedoch einem bloB Bestehenden oder wohl 
gar AuBerseiehddn anhaften mag. 

In betreff einer an eine Zeit gebundenen Mdglichkeit ist 
klar, daB ihre Tatsachlichkeitsgrundlage, wenn man so sagen 
darf, mindestens nicht ausschlieBlich in einer unzeitliclien Tat- 
sachlichkeit wird gesuclit wcrden kOnnen, also der tatsachlichen 
Existenz nicht entraten kann. Will man sich somit nicht etwa 
im Interesse der Ursachlosigkeit auf die grundlose Behauptung 
einer grundlosen Meglichkeit zurUckziehen, so wird kaum in 
Abrede zu stellen sein, daB die yor dem Zeitpunkt t besteliende 
MSglicbkeit auf einer tatsachlichen Existenz beruht, die im 
Zeitpiuikte t verscliwinden, also natiirlichst einer anderen 
Existenz Platz inachen mag, als die sich nM,chstliegend die Tat- 
sadilichkeit unseres Ereignisses X selhst darbietet. Das ATjfc 
treten des X ware dann zum rnindesten ah etwas wie efaio 
negative Bedingung, genauer ah das Zuriicktretori eines Hin- 
dernisses gekntipft, als das die WahrscheinUchkeit kleiner ds 
1 oder noch richtfger jene Tatsachlichkeit betrachtet werden 
dtlrfte, die diese Wahrscheinliclikeit mit sich ftiiirt. Immerhih 
mdchte aber mit Riicksiclit auf die blo^ negative Natur eines 
solclien Tatbestandes in der Abwesenheit des Hindernisses noch 
nicht gut etwa jenes Implikans zu orblicken sein, von dem 
unser Argument handelt. 
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Daa gilt natiiiiich ebensowolil von direlcter wie von in- 
direkter Inx])likatioii; mu* daB iin Fallo der letzteren kauna zu 
glauben ist, daB, was sick znv Zeit seiner Anwosenlieit nicht 
als Implikans resp. Implikator (natiirlicli iinincr iin besonderen 
Sinne der Tatsachliclikeitsimplikation verstandeii) betMigt, 
durcli sein Verschwindcii die Sachlag’e erheblich wordo aiidern 
kdnnen. Wiebtiger fiir uns ist nun aber, daB cine iseitlicli 
determinierte Totalnidgliclikeit niclit nur durck die diese Par- 
tialmogiichkeiten impliizierenden Existenzen bestimmt wird, 
sondern auch; wie sich tibrigens bereits gezeigt hat/ durch 
Soseinstatsachen uiibeschadet ihrer Zeitlosigkeit. DaB ein Zwei- 
eck, geradlinige Seiten vorausgesetzt, unindglicli, ein Dreieck 
sehr wolil mogiich ist, das liegt an deni diesen Gegenstanden 
eignenden tatsachlichen Sosein und gilt, wenn man die Gerad- ^ 
linigkeit nicht allzu genau nimmt, von Existierendem, daher 
Zeitlichem, ebenso wie von zeitlosen Bestanden. Ob eine solche 
Mdgiichkeit in Zahlen angebbar ist oder nicht, vei^scldagt niclits: 
soviel ist olme weiteres einleuchtend, daB jede dieser Moglich- 
keiten, sofern sie positiv ist, den Betrag 1 nicht erreicht. 

Fiir unsere Fragestollung ergibt sich daraus nun eine ein- 
fache Konsequenz. Falls die auf Existenzen gegriindeten ver- 
gtogiichen Mdglichkeiten in der Tat verschwinden sollten, so 
blieben die auf das Sosein des betreffenden Gegenstandes ge- 
grttndeten Mbglichkeiten tibrig, und da sie kleiner als 1 sind, 
so inachen auch sie fiir eine Mdglichkeit vom Werte 1, d. h, 
fiir die tatsMrchliche Existenz des X, ein Hindernis aus, das 
nicht verschwinden kann, so lange es sich eben um X handelt. 
Ihre Funktion als Hindernis bleibt so lange in Kraft, als dieses 
niclit durch Kumulation iiberwunden wird. Das kann natiirlich 
nicht in der Weise geschehen, daB das X nun pli3tzlich unter Um- 
standen auftritt, die sein Auftreten nicht gestatten, sondern nur 
so, daB diese Umstande in einer Weise modifiziert werden, die 
das Auftreten gestattet. Das kann nur eine Existenz leisten, 
die die Existenz des X iinpliziert. Damit sind wir aber wieder 
zu dem Implikans unseres Argumentes zurtickgelangt. Der 
Appell an die Eventu^itat des Verschwindens der hindernden 
Mdglichkeit fiihrt also zu keineni Ziele, weil bei diesen liin- 


1 Vgl. oben S. 51 f. 
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clenideii Mogliclikeiten immer solclie im iSpielo sind, die sicli 
ehen iiicht boseitigen lassen, die also niclit verscdiwindeu kduneu. 

Nebeiibei mag liier nocli cine JBomerkuiig liiiisichtlieli der 
im vorangeheaden wiedoidiolt erwahnteii Totalmdgliclikeiton 
ihre Stelle finden. Die Annahme, gegen die sich das zweite 
uad im Grunde bercits das erste uiiserer beidon Argumeute 
wendet, opeidei^t uiibedenklicb mit einer Totalmdgiicbkeit, die 
kleinor als 1 ist. Haben uns uiiscre Untersuchungea m halt- 
barea Ergebaissea gefillirt, so gebort zii diesea auch die Ein- 
sicht, daC es Totalmdglichkeiten kleiaer als 1 uberliaapt aicht 
gibt, vielmehr alle Mdgliclikeitea; die kleiaer als 1 sind, als 
PartialmOglichkeitea betraclitet werdea miissea. Von deni Ein- 
treten eines Geselielinisses zn reden, dem niclits weiter als eiae 
Mogliclikeit kleiaer als 1 gleicbsam zustatten kommt, ist daan 
sclion deslialb verfelilt, weil eiae solclie Mogliclikeit als Total- 
mbgliclikeit bereits ilirer Natur nach aiclit vorkommea kann, 
iades eiae Partialmdglicbkeit zwar eiawnrfsfrei, £dr unseren 
Fragepuakt aber oibiae Bedeutiaag ist. 

4. Aber ist durcli unsei* Arguuieni; aicht offensichtlich zu- 
viel bewiesea? Es besteht im weseatlichen in dem Gedankea, 
daB die in Betracht gezogene Existeaz zur Zeit t aicht tatsM,oh- 
lich sein konne, weil sie bloB mdglicli ist and weil ein Objektiv 
aicht zweierlei Modalitaten zugleich habea kann. Dieser Ge- 
dtoke, der die Existeaz ausschlieBt, scheint nun ebeasogat aii£ 
die Nichtexistenz aawendbar: es besteht ja aach die Moglich- 
keit der Nichtexistenz and mit dieser ist die tatsachliclie Nicht- 
existenz zur Zeit t uavertraglich. Soil also nach aiiserem 
Argumente zar Zeit t sowohl Existeaz als Nichtexistenz an- 
tatsaehlich seiii? Das ist nun freilich schlimm geaag; abor 
die Verantwortang ftir das Unheil trifft^ aicht aaser Argaa^eat^! 
sondern die Aufstellaag, gegeii die es gerichtet ist. Die AaaahnVe 
einer Existeaz ohne TatsachliclikeLtsimplikaas fahrt aa£ die 
Absurditat eines Existenzobjektivs mit zweierlei Modalitat. Sie 
fuhrt, wie wir jetzt sehea, auch au£ die Absarditat eines Nicht- 
existeazobjektivs mit zweierlei Modalitat — and nan beide zu- 
sammen au£ die weitere Absarditat eines Existenzobjektivs, das 
(trotz seiner vollstandigea Bestimmtheit) weder tatsaehlich aoch 


^ Ahulich wie obeu S, 24 f, 
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untatsaehlicli seia kann. Es ist ja nichts Erstauiiliches, daO 
etwas in sick Wiclerstreitendes, in seine Kousequensse^u verEolgt, 
ani weiteren Widerstreit ftihrt. 

; . 5. Kaum melir mit dem Gewiclxte eiiies eigentliclien Ein- 

wandeSj iminerliiu aber aus dom Bedtirfnis nach einor niclit 
wohl Zi\ entbehrenden Klarstellung heraus dr^ngt sicli uuii uocli 
eine Frage au£: Allenthalben und nocli gansj besonders in deni 
oben erledigten Punkt 4 war von dcu Unvereinbarkeiteii die 
Rede, die sicli an die Annabme eines Existierems obne Impli- 
kans kniipfen; daraus wurde gcscklossen, daJ3 diese Annabme 
selbst Unvereinbares in sich enthaite. Von einem Komplexe 
aus nnvereinbaren Bestandstiicken aber sagt man, er sei nn- 
vorstellbar, was zwar genau genommen falsch ist,?- aber jedw-- 
so viel Ricbtiges in sieh entbalt, daB Ixier das Vorstellen 
resp. An neb men ib besonders enge Gren^ien gebannt ist, Dem- 
gegeniiber dar£ es nun einigermaBen befremden, daB beim Er- 
fassen der als in sicli widerstreitend erwiesenen Existeiiis obne 
Implikans von einer solclien Schranke so wenig zu. sptiren ist, 
daB sicli .dabei unter gunstigen Unistanden sogar besonders 
gate Evidenig einstellen kann. Neliine ioh einen Gegenstand A 
wabr, sei es auBerlich, sei es innerlich, nder erinnere ich micli 
direkt eines solcben Gegenstandes, so erfasse icb, eventuell mit 
einer der Sacblage eiitsprechenden Evidengs, die Existent des A, 
oline daB das Hinz3uen£assei\ irgendeines Implikans erforderlicli 
ware odei- £ilr die allfallige Wahrnehmungs- oder Erinnerungs- 
evidenz in Betraoht kame. Man erkennt dies an, indem man 
der Wabrnebmungs- resp. Erinnerungsevidenz die Eigenschaft 
zuspricht, Evidenz obne Notwendigkeit zu sein.^ Bben^Q leicht 
ffelinfft es, in der Phantasie eine Existenz zu erfassen, obne 

o o ^ , 

einem Implikans in was immer liir einer Weise nachzutragen, 
und auf diese Faliigkeit bat man sicli schon oft genug gesttitzt,*^ 
um der Meinung entgegenzuti’eten, daB die Giiltigkeit des 
Kausalgesetzes etwa uniiiittelbar a priori einleuclite. Wie soli 
man da glauben, wie vollends versteben, daB, was dort die 
Wabrnebmung, bier die Phantasie so willig darbietet, im Gruiide 
etwas in sicli Widerstreitendes sei? 

1 Vgl. jtJber Maglichkeit und Wabrscheinlictikeit‘, S. 72 ff. 

2 Vg‘l. ,tjber Annalimen‘ 2, S. 64. 

® Ygl. z. B. E. Becher, ,Katurphilosophie‘, 8, 141 f., 148. 
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DaC dies iiizwisclien der Giiltig‘keit unseres .BcAvcises 
keinerlei Eintrag tut, das erliellt sofort, wenn man 1)odenkt, 
daB die Scliwierigkeit niclit dem Oegonstande ,ExisteiiJ^ des 
sondera dem Geg’en.stande jExistenz des A olme Implikaiis‘ 
eigen ist. Wer ,Existenz des erfaBt, ohne zugleich ein Im< 
plikans rnitzuerfassen, der erfaBt dadnrch keineswegs den 
Gegenstaud ,Existenz des A ohne Implikalls^ Der Gegeastand 
jExistenz des A‘ ist ebeii der weiiiger bestimmte von den 
beiden Gogenstanden, und zwar ist er gerado um jeues Moment 
weiiiger bestimmt, das, wenn os zu den itbrigen Bestimmungen 
binzutritt, die Unvereinbarkeit ausmacbt. Erst wer den Mangel 
an einem Implikans mit in Betracbt zieht, kann der bier be- 
stelienden Unvereinbarkeit gewalir werden oder sonst etwas 
erleben, was diese Unvereinbarkeit mit sicli bringt. Audi der 
Gedanke an ein Quadrat uline gleiclie Diagoiialen enthalt einen 
.Widerstreit : aber es liat nidit die geringste Scbwierigkeit, an 
ein Quadrat zu denken, ohne dessen Diagonale mit in Betracbt 
zu ziehen. ‘ - 

Die Tatsacbe aber, dafi es eine Erkenntnisweise gibt, die 
das Existentialobjektiv von seinen Implikantien gleichsam los- 
lost und olme diese erfaBt, das verdient als eine Fundamentak 
tatsache der Erkenntnistbeorie sorgfaltig beachtet und von MiB- 
yerstandnissen freigehalten zu werden.^ Man hat es da mit 
dem ausgepragtesten Typus empirischen Erkennens zu tun, 
falls man nicht etwa vorziebt, zu sagen: mit dem, was streng 
genommen auf den Namen der Empirie allein Aiisprucb bat. 
Dieses Erkenuen kann man, immerbin sehr im Gegensatze zur 
Vormeinung von der ausnabmelosen Giiltigkeit des ,Satzes vom 
(Erkenntnis-) Grunde‘, wobl auch cbarakterisieren als ,Erkennen 
ohne Grundk Denn das Wabrnehmungs^ oder Erinnerungsurteil 
selbst, das die Existenz mit Evidenz erfaBt^ kann doch nicht 
leicbt als sein eigener Grund in Ansprucli genommen werden. 
Den Gegensatz dazu macbt das (zunachst das unmitxtelbar evi- 
dente) apriorische Erkennen aus, das freilich nicht wie das 
mittelbare seinen Grund sozn sagen auBer si eh bat, wohl aber 
immer noch in sicli, sofern die Natur des in ihm gegebenen 
Gegensttodlichen (des Objektivs nicht minder als des Objektiv- 


^ Vgl. aueli unten S. 105 ff. 
Sitznngsber. d. phil.-hist. Kl. 189. Bd, 4. Abh. 
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materials)^ sehr wolil als Griincl seiner Geltung in Ansf)rucli 
genommen werden kann.^ Die Notwcndigkeit, die dem empi- 
riselaen Erkennen felilt, liegt dariu mitbeschlossen. 

Natiirlich ist nun aber, wie beroits angedeutet, jener 
Grund, der dem unmittelbaren enipirisclieii Erkennen felilt, ein 
Erkenntnis- und niclit etwa ein Sciasgrund, namlieli oin Seins- 
gruiid filr das erkannte Objektiy. Es ware also oin MiB- 
verstandnis, von der Abwosenlioit eines sozusagen subjektiveii 
auf die eines- unsubjektiven Grundes zu scblieBen, als der sicli 
uns yielmehr jenes Implikans darstellt, dessen Unentbebrlicli- 
keit nnser Beweis darzutun versucbt. Ebenso miGverstandlich 
aber es, dem Existentialobjektiv so viel an Not wend igkeit, 
als das Implikans eben mit sich bringt,^ deshalb absprechen 
zn wollen, well dieselbe in der unmittelbaren empirischen Er- 
kenntnis, * namlich. in Wabrnelxmung and Erinnerung) nicbt zu- 
tage tritt. Solcbe Erkenntnis erfaBt ihr Objektiv nicbt etwa 
als unnotwendig, wolil aber oline Bestimmung binsichtlieh des 
Notwendigkeitsmomentes. DaB ich jetzt ein l>estimmtes Gefiilil 
erlebe, jetzt eine Detonation erfolgt, wie sie Handgranaten 
eigen ist, das erfasse ich durcbaus, ohne eine Notwendigkeit 
mitzuerfassen. Unser Beweis stellt gleicliwobl sicber, daB eine 
solcbe nicbt fehlt, soweit dies durcb das Implikans gewahr- 
leistet ist. 

In den bier aufgeftibrten fUnI: Punkten ist erscliopft, was 
sieH mir bfeber als eyenttieile Scbwierigkeiten an dem ver- 
siicbten Wabrbeitsbewdse anfgedrilngt bat. Ich hoffp, die 
Scbwierigkeiten erledigt und so den Beweis zu Ende g^eftibrt 
zn haben. 

§ 5. Die beiden Beweise und das allgeiiieine Eansalgesetz^ 

DaB es noeli einor besondoren Prufung l)edurfeii mdclite, 
ob die beiden iin bislierigen bebandelten Beweise aucli als 
Beweise fUr das allgemeino Kausalgesetz zu betrachten sind, 


^ Zum Begriff des Materials vgl. ,Cber die Stellung der G-egenstands- 
fcheorie usw.‘, S. 29 (Zeitschrift f, Philos, u. philos. Kritik, Bd. CXXIX, 
S. 74). 

2 A. a. O, S. 64 (Zeitschrift f. Philos, u. philos. Kritik, Bd. CXXTX, S. 159). 
Vgl. unten S. 80 tf. 
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darauf war ol)en^ l)ereits iintor BoJiUgnalmic auf das Hobbcs- 
scbe Argument Jiin^juweisen, Augcnsdieinlicli inul.^ sicb dem 
55weiten Be\yeise gegeniibor ein analogos BedUrfiiLs nur nocli 
dringender geltend machen. Donn wabreiid beim ersteii Be- 
weise auf die Kausalfrage doch AFenigstens nocli ab und m 
Bedaclit genommon wiirdo, Iiat eine solche Bedaclitnalune beiin 
zweiten Beweiso gaiiis und gar gefehlt,*^ in dem hier nur der 
Bedeutuug nachgcgangen wurde, die dem Mangel an jegiichem 
Tatsachliclikeitsimjilikans boizuniessen ist. Im ganzen stelit 
also die Begriiiiduiig dafur, die beiden Beweise als KausaB 
beweise anzuspreclien, nocli aus, Um sie, falls sie vorlianden 
ist, nunmelir aucli aufzuzeigen, ist zweierlei erforderlicb: vor 
allem, sicli nochmals darauf zu besinnen, Avas durcli die beiden 
Beweise bereits ins reine ^‘cbraclit ist, danii aber, eine aus- 
reichend strikte Verbinduiig zAvischen diesem Erlbs und dem 
Kausalgedanken lierzustollen. 

Was also zunachst das Evgebnis der beiden BeiFeise an- 
langt^ so ist dasseibe in jedem der beiden Fade gieieb negatiy, 
indem jeder ein Moment herausstellt, das dem Anfangen oder 
aucli dem Existieren eines Ereignisses kurzAFeg nicht anliaften 
kann. Nacli dem ersten BeAveis kami niclits zu einer Zeit t 
anfangen^ wenn es ebensogut frither oder spMer anfangen 
k5nnte. Nach dem zweiten BeAA^eis kann niclits anfangen oder 
sonst existieren, vvemi ihm eine geringere Totalmbglichkeit 
resp, -AFalirsclieinlichkeit als die vom Betrage 1 zukommt. An 
beide Resultate kntipft sicli nun die oinfache Frage: Da das 
Anfangen resp. Fortdauern einer Existenz nur bei AussebluB 
der durcb die beiden Beweise aufgezeigten Hindernisse m5g- 
licli ist, welcher Art sind die Voraussetzungen des Anfangens 
oder Weiterexistierens, die durclx 'die Forderung des Aus- 
schlusses jener Hindernisse mitgefordert sind? Sollte sich 
dabei herausstellen, daB diese Voraussetzungen mit dem zu- 
sammenfallen, was das allgeineine Kausalgesetz verlangt, dann 
AAmrden auch unsere beiden Beweise mit Recht als; Kausal- 
beweise anzuerkennen sein. 

Ubrigens fehlt nun aber etwas AAde ein Ansatz, A^om 
Negativon zum Positiven liberzugelieii; selbst dem in dieser 

' Vg-l. S. 41 f. 

« Yg-1. oben S. 43. 
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Hiasicht uni vieles weiiigei* bestimmtou Kweiten Beweise niclit, 
insofem er ausdriicklich darauf aus ist, die Unmoglichkeit des 
Existiereiis olme Implikans dar^sutun. Also ])ositiv gewendet: 
was existieren soil, muB ein Implikans liaben. Es ist eben, 
wie aus den ErA^agungen des zAA^eiten BeAveises zm entnehmen 
Avar, etAvas erforderlich, das dem in Erage kommcndeii Existen- 
tialobjektiA^ die Mdgliclikeit voin Betrago 1 verleibt. Das Ob- 
jektiv selbst und seiu Material kann dafiir nicht aufkommeu, 
da es, wie Avir Avissen, iiberliaupt keinen Gegenstaud gibt, 
dessen Natur seine tatsacbliche Existenz gew^hrleistet. Es 
muO also etAvas auBerhalb des fragliclien Objektws sein, und 
AAras eben als das ,Verleihen‘ der MSglichkeit oder Wahrsclieiu- 
lichkeit 1 bezeiclmet Avorden ist, kann nichts anderes als /^ein 
Implizieren sein. 

Nun ist aber niclit zu verkennen, daB zur Beseitigung der 
in den beiden BeAveisen aufgeAviesenen Mangel nicht jede wie 
immer geartete Tm])likation gentigt. Es fragt sich also, AA^elclier 
Art die Aviclitigsten Differentiationen sind, die der Tatbestand 
der Implikation aufweisen kann und auf Avelche dieser Differen- 
tiationen unsere Argumente lunAveisen. 

1. Wie oben^ bereits zu erAv^hnen war, liegt aller Im- 
plikation etwas zugrunde, was sich dem Sein und Sosein als 
eine dritte ObjektiA^klasse etwa miter deni, Namen des ilitseins 
an die Seite stellen laBt*. Es ist jedetzeit ein Objektiv hblierer 
Ordnung, sofern es seinem Wesen nach ganz obligato riscb auf 
Objektwe als Inferiora gestellt ist, wie schon das oben wieder- 
holt verwendete Formelparadigma ,Wenn n, so an den als 
Objektivsymbole eingefuhrteii griechischen Buchstaben erkennen 
laBt. Es A^erdient indes vor allem Beacbtnng^ daB in einer 
solclien ,Wenn-so‘-Relation der Tatbestand der Implikation noch 
nicht A^ollstandig gegehen ist, indem der Ubergang vom bloBen 
,li 3 ^iothetischeii Urteik der traditionellen Logik zum ,hypothe- 
tischen SchluB* nach dem Modus ,ponendo ponens^ jedenfalls 
etAA^as wie eine Vervollstancligung bedeutet. Man kbnnte also, 
Avo die Tatsachlichkeit des Vorderohjekth^s a nehen dem Mit- 
sein noch in Anspruch genommen werden kann, von einer 
jimllstandigen Implikation^ gegenilber der bloB jUnA^ollstandigen* 


^ Ygl. S. 45 f. 
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ocler etwa von ,tlietischer Implikation‘ neben dcr bloB jbypo- 
thetischeii‘ reden und daranfhin vorerst konstatieren, daB Avir 
fur unsere Zwecke jedenfalls einer vollst^ndigen oder tbetisclien 
Implikation bedtirfen. Man wird geneigt sein, darauflnn oline 
weiteres auch m sagen: Was fiir uns erfordeidicli ist^ das ist 
nicht nur das bloBe ,Wenn‘; sondern bereits ein ,Weil‘. Es 
geniigt niclit, daB man bloB sagen kann: jwenn a, so vieb 
inehr brauclien wir eine Implikation von der Form ,weil a, 
deshalb Es wird sich alsbald zeigen, daB das durcbaus 
riclitig, aber in der tbetisclien Implikation als soldier nocli 
nicht obligatoriscli beschlossen ist. 

2. Der Gegensatz positiven und negativen Mitseins kommt 
ill Sachen der Implikation natiirlich nicht in Betracht; diese 
findet ja nur bei positiA^em Mitsein statt. Dagegen bieten sich 
als augenscheinlich besonders determinationsfahige Momente an 
der Implikation die Infeiuora dar, zu denen das Mitsein das 
Superius ausmacht, die Objektive also, die in der ,Wenn-so^- 
Relation verbdiiden kind. Miteein scheint zwischen Objektiven 
verschiedenster Beschaffenheii; statifinden zu kdnnen; unsere 
beiden Argumente betreffen aber ein Tatsachengebiet^ wo die 
Bevorzugung der ExistentialobJektRe (natiirlich der tatsach- 
lichen) ohne weiteres ersichtlich ist. Es handelt sich ja dabei 
direkt um die Existenz (resp. den Anfang der Existenz) eines 
Gegenstandes X zur Zeit t. Das kann immerliin auch an 
einetn Soseinsurteil zur Geltung kommen, Avenii dabei die 
Existenz des Subjektgegenstandes subintelligiert ist; unmiBver- 
standliclier aber wird man sich ftir unsere Bediirfnisse immer- 
hin des Existentialsatzes als Ausdruck bedienen. 

Im Sinne dieser Erwagungen ist zun^chst die Beschaffen- 
heit des Nachobjektivs einerseits seiner existen|:ialen,v andeirer-; 
seits auch seinoi’ j)ositivcn Natur nach gfesichertr in ;u 
Boweisen ist ja von Existenz, laidht von Nichtexistenz die Rdde. 
Nicht ganz so einfacli steht es immerhin mit dem VoMer- 
objokth”; docli -kann auch^ was zunachst seinen existentialen 
Oharakter anlangt, kein Zweifel aufkommen, sofern ein Bestand 
zwar eventuell Nichtexistenz, nicht wohl aber Existenz zum 
Implikate haben kann. DaB man es da aber auch nicht mit 
einem negativen Implikans zu tun haben Avird, stellt sich als 
besonders naheliegend dar, AA’^enn man bedenkt, daB es sich in 
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unseren Beweisen iiicht imi Partial-/ sondern imi Totalmdglich- 
keit (vom Betrage 1) und sonach auch niclit um ein Partial-, 
sondern um ein Totalimplikans handelt. 

Hierfiir 6m negatives Objektiv gelten zu lassen, das ware 
das, was’ man, wie liier der Einfaclilieit lialber vorgreifond 
wobl gesagt werden darf, unter dem Nameii der ,eaiisa defi- 
ciens‘ sicli langst ab^ulehnon gewdhnt hat. NatUrlich iiiochte 
die Berufung auf solclie Tradition hier um so weniger aus- 
reiclien, als an dieser dem Terminus ,causa^ sicker kein ge- 
I'inger Anteil zukommt, ,Ursaclie‘ heiBt ja, wie nocli deutlieher 
werden wird, niclit das Implikans, sondern der Implikator:^ 
gegen das negative Implikans brauchte also nocli keineswegs 
Einwendungen m erlieben, wer Anstaud nalime, das Subjekt 
eincs solchen Implikans Implikator oder vollends Ursache zu 
nennen. Immerhin meine icli indes, hinter der in Rede stehen- 
den Tradition deutlicli auch noch eine Evidenz zu spuren; iiiir 
bin ich, diese direkt aufzuzeigen, zurzeit nicht imstande, lioffe 
aber, der Verpflichtung liierzu mich fur jetzt unter folgendem 
Gesiclitspunkte fur iiberhoben lialten zu diirfen. K5iinte es, 
sehr wider Erwarten, doch eine , causa deficiens^ geben, so 
beeintr^chtigt der Umstand, daC das negative Implikans hier 
nicht ausdrticklich ausgeschlossen werden kann, in keiner Weise 
das Gesamtergebnis, auf das die gegen wS/rtigen Untersuclmngcn 
fuhren werden; nur die Formulierung des Begriffes der Ursache 
muB dann eine ahgemessene Abanderung erfahren. Gibt es 
die causa deficiens aber tatsaclilicli nicht, so ist durch Ver- 
nachhlssigung derselben an gegenwartiger Stelle selbstverstand- 
lich vollends kein Fehler begangen. Es soil also im folgenden 
von der Eventualitat des negativen Implikans abgesehen werden, 
obne in betreff der Unvollkominenbeit eines solchen vorerst 
unvermeidliclien Yerlialtens Zweifeln irgeiidwolclier Art Raum 
geben zu -wollen. 

3. Besondere Beaclitung verdieiit der Umstand, daB 
Existierendes niclit olme Zeitbestimmung existieren kann. Er- 
setzeii wir also die Symbole a luid ^ durch die Bezeichnungeii 
jA existier/ und ,A^ existiert^, oliiie in dem grammatiscli uii- 

^ Wie im Falle des ,Hiudernisse8‘, von dom iinten H. 83 £f. die Rede 
seiix wird. 

“ In dem oben S. 45 ang-egebeneu Siiuie. Vg^l. auch iinten S. 82 £. 
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vermeidlicheii Prasens sofort eiiie Zeitljestiimnung geben %\\ 
wulleiij so erliebt sxcli die Frage, ob liiusiditlicli dei* Zeit des 
Implikators A einerseits, des Implikaments X andererseits durcli 
imsere beiden Beweise cbarakteristische Anforderungeii gostellt 
erscbeinexi. Fiir X war in unseren Erwagupgen immer scliun 
der Zeitpunkt t vorgegeben; es ist also jetzt die Zeit des A 
dasjenige, worauf es etwa noch in besonderer Weise ankommen 
kbnnte. Nattirlich Ixandelt es sich dabei nur um die Relation 
der A'Zeit zn t und es wird ausreichen, bier die drei Mdglicb- 
keiten in Betracht zu zieben, die darin gelegen sind, daB A 
vor X, nacb X oder zugleich mit X stattfinden kaiin, seine 
Zeitbestimmung also in der Zeitlinie entweder vor t oder naeh 
t zu liegen kommt oder mit t zusammenfallt. Die Tatsacbe 
doj* Implikation als solcbe ist ja mit jeder dieser Eventualitaten 
vertraglicb. 

Das laBt am deutlicbsten der Fall erkennen, den man 
leicbt fiir den paradoxe^ten unter den drei Zeitdifferentiationen 
zu balten geja^igt #em k13nnte, der Fall, wo das Implikans ein 
spateres Objekt enthalt als das Implikatum. DaB das nicbts 
weniger als selten ist, zeigen leicbt zur Verfugung stebende 
Beispiele: donnert es, so impliziert das, daB es (vom Gleicb- 
zoitigkeitsfall abgesehen) vorber geblitzt bat; jmclit es an der 
Tdre, so impliziert dies, daB jemand ror die Tiire getreten ist, 
der EiplaB begebrt usf. Man pflegt derlei Tatbestande gern 
unter dem . Gesicbtspunkte des ,Erkenntnisgrundes^ zu be- 
tracbten und bat darin natUrlicb durcbaus Reebt. Wirklicb 
bietet der Donner den Grund dar, auf den yorbergegangenen 
Blitz, ebenso das Poeben den Grund, etwa auf den Besucb zu 
scblieBen. Aber -der Umweg liber die Ex’kenntnisoperation ist 
zur Cbarakteristik der vorliegenden Relation mindestens nicht 
unerlaBlicb. Icb kann jedenfalls sag'en: ,wenn es donnert, so 
hat es geblitzt', obne aucb nocb mein Erkennen in. den Kreis 
meiner Gedanken einbezieben zu miissen. Auffallend ist aber, 
daB bier der IJbe*‘gang yom ,wenn‘ zum ,weik durcb die Hiu- 
zufiigung des zuvor erwahnten^ tbetischen Mementos nicht 
bergestellt werden kann. Donnert es wii’klich, so kann icb 
sicher unter noi’malen UmstEnden scblieBen: ,es bat gebUtztS 


1 Oben S. 68 f. 
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Icli kann aber keineswegs behaupten; ,w®il domiert, des- 
lialb liat es geblitzt‘. Solches scheiiit vielmelir liberall aus-* 
geschlosseti zu sein, wo das Implikans sich im eben angegebeneii 
Sinxie, auf einea spateren Zeitpunkt beziebt als das Imj)likatiim. 
Dies weist darauf bin, daC das Zeitmoment bei den Implikationen 
jedenfalls eine ganz cbarakteristiscbe Rolle spielt; \Vir aber 
-dlirfen uns im besonderen fragen, ob die durch unsere beiden 
Beweise verlangte Iniplikation mit dem ,wenn‘ auslangt oder 
nicbt vielmebr als eine obligatorisebe ,weil‘-Iiaplikation jn An- 
sprucb zu nebmen ist 

Jedenfalls stebt, rein spracblicb betracbtet, offenbar nicbts 
im Wege, vom Objekte X m sagen, es existiere zur Zeit t, 
weil eiia auf .A als Implikator bezogenes Implikans vorliegt 
D$j:s spricbt irntnierbin gegen die Heranziebung eines kiinftigen 
als Implikatorj sofern sicb darauf, wie eben bemerkt, die 
jWeik-Konstruktion nicbt anwenden laCt. Um aber weniger 
auBerlich zu Werke zu geben, iniissen wir der Bedeutung einer 
derartigeii die Zukunft bereinziebenden Zeitbestiinmung direkt 
naber zu kommen suclien. 

Dies ist durcb eine einfacbe Erw^gung zu leisten. Be- 
darf unseren Beweisen zufolge das X eines Implikans, um zur 
Zeit t existieren zu konnen, so bedarf es dieses Implikans eben 
ztir Zeit t und dem Bedttrfnis kOimte keinesfalls dadurcb ge- 
nllgt sein, daft sicb et^a zu spaterei' Zeit ein A einstellt, dessen 
Existenz die „ vorberige Esristenz des X impliziert. Das X batte 
ja dann zu , seiner* Zeit das erforderlicbe Implikans eben docb 
entbebren mUssen, Man gebt nicbt febl, bierin geradezu den 
Sinn zu erblicken, in dem die Wendung ,weil A, desb^lb ,X‘ 
unter den bier vorliegenden Umstanden ibreii Dienst Tersagt,, 
und es wire! obne Bedenkeii die Konsequenz zu zieben sein, 
daft ein X, das unter den durcb unsere beiden Beweise cha- 
rakterisierten IJinstauden fiir das erforderlicbe Implikans gleich- 
sam sorgen soli, dem X zeitlicb nicbt iiaclifolgen darf. 

Darf es ibm aber wenigstens zeitlicb Torangeben? Das 
,weil — desbalb* stebt dem diesmal nicbt entgegen. Wenn frlib 
im Winter so warmes Wetter einsetzt, daiJ aller Sebnee weg- 
taut, dann sagt man woJil: ,Weil der uiivermeidlicli nocb 
kommende Frost uuiiinelir die Saaten ungesclmtzt linden wird, 
deshalb wird die Eriite dieses Jabres ungunstig sein.* Aber 
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ist eiiie derartige Implikation so zu verstehen, als ob dieselbe 
die Zeitstrecke vom Winterfrost bis zur Ernte kurzweg iiber- 
sp range? Das meint niemand so, jedermann wird es viclmelir 
fUr selbstverstandlich halten, dal3 die implikative Verbindiuig 
zwiscben Frost mid Ernte durcb eine Itickenlose Implikationen- 
teibe (gleichviel ob von endlicher oder unendlicHer Glieder- 
anzalil) verbunden ist. Trate eine Liicke ein, so zweifelt iiie- 
mand daran, dafi das niclit zu unbefriedigenden Ernteergeb- 
iiissen, sondern zum volligeii Entfall einer Implikationsbeziebung 
ftibren wiirde. So bat man es auch im Falle der Ltickenlosig- 
keit mit einer Implikation nur insofern zu tun, als man der 
unmittelbaren Implikation eine mittelbare an die Seite stellt, 
die das A und X nur verbindet, falls fur implizierende Zwiscben- 
glieder gesorgt ist, was besagt, daC zwiscben A und X fiir sicb 
allein, also im eigentliclien Wortsinne, ein Implikationsverbaltnis 
iiberbaupt nicbt besteht. Das gilt naturlicb, wie beriibrt, ganz 
unabbangig von der Anzabl der zur Herstellung einer Ver- 
bindung erforderlicken Zwiscbenglieder undi ebenso unabbangig 
von der Lange der zwiscbenliegenden Zeit. MuJSte zuvor die 
Brauchbarkeit eiiies dem X gegeniiber spatereii A abgelehnt 
werden, weil dasselbe zur Zeit t noch nicbt da ist, so kann 
einem friiheren X gegentiber ein anderer als der ablehnende 
Standpunkt deshalb nicbt eingenommen werden, weil dann das 
it zur Zeit t ebon nicbt mehr da ist. Das Nicbtdasein des 
A, mag es auf dessen Vergangenbeit oder Kunftigkeit be- 
ruben, ist eben in gleicbem MaBe sozusagon ein Implikations- 
bindernis, 

Kann sonach it weder fruber nocb spater sein als X, so 
mussen beide gleiclizeitig sein. Eine so auf die Gegenwart 
eingeschrankte Implikation sclieint nun aber gerade das ni 
leisten zu kOnuen, um dcswilleii insbesondere unser erster 
Beweis die Implikation fordert. Die Eunktion des durch ihn 
als unentbehrlicb erwiesenen Implikans soil ja darin besteb^n^ 
den Zeitpunkt t unter den vielen oder iinendlicb vielen gleieb- 
m5gliclien Zeitpunkteii gleichsam auszuzeicbnen. Dazu scheint 
es, wenn die Implikation erst mit der Existenz des X zeitlich 
zusammenfallt, dock wobl zu spat zu sein und zu spat zu 
bleiben, aucb wenn das in Frag'e kommende Implikans selbst 
als Implikatum eines andoren Implikans betracbtet werden 
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kanii, dieses als Implikatum eines dritten Implikans usf., so- 
laiige sick iinmer nock alles in der Gegenwart abspielt. 

Diesem Mangel ware niclit wokl abzuhelfen, wenn A und 
X in isolierten Zeitpuiikteii existiereiide Objekte waren. Es 
gibt indes keine anderen punktuellen Existenssen. als solclie, 
die die Zeitstrecken begrenzen;^ A mid X miissen also cnt- 
weder selbst Zeitstrecken einnehmeii oder sick, sofern sie izeit- 
lick punktiiell waren, an solche Strecken wenigstens sozusagen 
anscklieCen. Aber selbst ein streckenhaftes A wiirde, wenn 
wakrend dieser Zeitstrecke konstant,, den Erfordernissen des 
ersten Beweises nickt gentigen, so wenig gegen die M{)glick- 
keit solcher Konstanz an sick einzuwenden sein mag. Denn 
wEr^ A zugieiek Implikator gegeniiber X, so ware zwar ancli 
X konstant; allein zw^^ Streelten kdnnen immer nnr einzelnen 
Bniikten nack gleichzeitig sein: won einem Heranstreten der 
Implikation ans der Gegenwart kbnnte also nickt geredet 
werden. Anders nur, wenn A und X zwar in geeigneter Weise 
an je eine Zeitstrecke gebunden, auBerdein aber so beschaffen 
waren, daC sie nur einen Zeitpunkt gemein haben, d. h. in 
einem Punkte als gemeinsckaftlicher Zeitgrenze aneinander 
stoBen. Das k^Jnnte zunackst winder in doppelter Weise reali- 
siert sein, entweder so, daB die A-Strecke vor, oder so, daB 
sie nack der X-Strecke zu stek^n kame. Aker im letzteren 
Fade wtlrde der Zeitpunkt ^ nur an das Ende der X-Strecke 
fallen konnen, indes es uns bei den in den zwei Beweisen ent- 
kaltenen Erwagungen um den Anfang des X" zu tun war. So 
kommen wir zu dem Ergeknis, daB A das unmittelkare Ante- 
zedens zu X ausmacken, der Implikationstatbestand aber in 
der Weise zur Geltung kommen muB, daB, sobald die Existenz 
des A gleicksain den Zeitpunkt t erreicht hat, das X zu 
. existieren beginnt, 

Der Verdaclit, als fiikrte der Umstand, daB der Im- 
plikatioiistatkestand gleicksain in deii Zeitpunkt t zusammen- 
gedrangt erscheint, die zeitlicke Punktualitat des X mit sick, 

^ Das gilt natiirlich auch von der punktuell verstaudenen Gegenwart — 
gegen Ohr. v. Elireiifels, ,kosmogonie‘, S. 45 f. (vgl. aucli S. 25). Es 
diirfte ebensowenig angehen, auf die Hypothese eines blofi aus Punkten 
bestehenden ,absoluten Chaos* eine Kosmogonie zu griindo.ii, als es 
angeht, eine Linie aus Punkten jbesteheia* zu lassen (a. a, 0. S. 45), 
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sollte dein Dargelegteii gegeniiber eigeiitlicli iiiclit inebr auf- 
koinmeii konnen, Ich babe indes erfaliren, daO cr es dock 
kann, und das liegt augenscheinlich in den Denkscliwierigkeiten 
besclilossenj die nun einmal dem Gegenstande jKontinuum*^ in 
immer wechselnden Gestalten anhaften. Es ist darum kauin 
tiberfliissig, bier inindestens eine Frage ausdrlicklicb zu beant- 
worten, die durcli jenen Verdacht besonders nabegelegt wird: 
die Frage, ob durcb die Implikation iin Zeitpunkte t ein 
terer Zeitpmikt f> iiberhaupt nocb betroffen sein kann. Znr 
xlntwort ist dai^auf binzuweisen, daC, wie eben zuvor bemerkt 
wurde, das Objekt X unmoglicb zeitlicb punktuell sein kann, 
daber die Implikation, die direkt anf den Zeitpunkt t geht, 
jedenfalls auch einer Zeitsti'ecke zustatten koinmen mnB. Das 
muB iiattirlicb aucb den das Ende dor Zeitstrecke ausmaclienden 
Zeitpunkt t' angeben; man mag aber im Zweifel dariiber sein, 
ob die mit t beginnende obligatorische Zeitstrecke nicbt scbon 
vor t' abgelauf^n ist, so daB die Implikationsverbindung zwi- 
scben t und nur nock etvra Obarakter jener Mittelbar- 
keit aufwiese, von der eben OTv6r die Rede war. Aber naber 
besehen ist diese Unsiclierheit schwerlich aiiderer Art als etwa 
die, ob eine gegebene Strecke, die sicb zunacbst eben als 
eine Strecke darstellt, nicbt besser als aus zwei oder drei 
Oder wer weiB wie vielen Strecken zusammengesetzt zu be- 
tracbten ware. Es wird, soweit man sicb nicbt etwa durcb 
Subsumtion des X unter irgeudeineii Beginff gebunden bat, in 
der Tat willkUrlich bleiben, wieviel von der an t anscblieBen- 
den Tatsacbenstrecke man zum X recbnet und wieviel Strecken 
man demgemaB zwischen t und f unterscbeidet. Es stebt 
nattlrlicb aucb nichts im Wege, diese Teilstrecken durcb neue 
Implikationsrelationen verbunden zu denken. Zu bloBen Punbteii 
aber diirfen sie so wenig zusammensclimmpfen, als e^ st^ttbafi 
wllre, die Linie aus Punkten besteben zu lasseUv 

Analoges wie vom Terminus X blBt sicb iiatbrlicb , aucb 
voin Terminus A, dem implikativen Antezedens, sagen. Da es 
ebenfalls zeitstreckenhaft ist, so kann man daran Teilstrecken 
unterscheiden, die dem Zeitpunkte t naber, und solcbe, die von 
ihm entfernter sind, und da doch aucb die entEernteren Teik 
strecken zur Gesamtstrecke gelibren, so kann man versuclien, 
auch diesen entEernteren Teilstrecken eiiien Anteil an dor Im- 
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plikation zuzuschreiben’, und am Ende kbnnen dann aucli die 
entfernteren Teilstrecken den implikativen EinfluB der nalieren 
zu modifiziei^en scheinen. Zerfallt also etwa A in die Teil- 
strecken a, b, c, d , so kann man nicht nur et\ya jede 

vorangehende Teilstrecke als Tmplikans der folgenden be- 
trachteii, sondern ancli die Mbgliclikeit ins Auge fassen, dafi 
etwa das b, dem ein a vorhergegangen ist, etwas anderes im- 
pliziert als b ftir sicli.^ Aber derlei wohl durch keinerlci 
Empiric nahegelegte EtentualitMen halten dem Prinzip nicht 
stand, daC, was an eiher Implikation beteiligt sein soli, jeden- 
falls existieren mu6 und nicht bloC existiert haben darf. Da 
das impiikatiye Antezedens eine Zeitstrecke ansflillt^ kann frei- 
licfa; zuntLchst der Schein entstehen, an der Implikation mtEte 
ancli Vergangenes beteiligt sein kbnnen. Aber soyiel icb sehe, 
ist die Sachlage eben nnr so zn charakterisieren : die Impli- 
kation ist Angelegenheit eines Zeitpnnktes, in dem Implikator 
und Implikament zusammenstoBen; das aber, was so zusammen- 
stbBt und dem Implikationspunkt sozusagen von beiden Seiten 
her Halt verleilit, sind Strecken. Und wie die Strecke des 
Implikatum^ ist nun auch die des Implikans strong genommen 
in beliebig viele Teilstrecken zerlegbar, von denen jede die 
unmittelbar folgende impliziert, wo dann natiirlich wieder der 
Bertihrungspunkt zugleicb aUemal alsi Implikationspunkt zu 
betrachten ist. Naturlicli ist dabei ftir jede dieser Implikationen 
nur die dem Implikationspunkt unmittelbar vorhergehende 
Strecke in Betracht zu ziehen. In unserem obigen Formel- 
scbema kommt es also beim b nur auf dieses an und das 
vorhergehende a konnte zwar das Auftreten des b implikativ 
mit sich flihren; zu der implikativen Bedeutung des b jedoch, 
wenn es . erst einmal da ist, kann das vei'gangene a nichts bei- 
tragen. 

DaB dem Dargelegten zufolge die Zeit t fiir die Existenz 
dessen, was in ihr ist, etwas Besonderes zu bedeuten hat, wie es 
weder einer Zeit vorher noch einer solclien nachher eigen ist, 
das ist dem Denken des taglichen Lebeus durchaus gemaB, indem 


^ W. M. Franl^l redet im ersteren Falle von eineru ,Det 0 rminativ^ des 
vgl. ,Studien Kur Kausalitatstheorio^, Ardiiv f. systetnat. l^liilos., Bd. XXIIT, 
1917, S. 8. 
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dieses in so selbstverstandlichor M^eise der Gegenwart gegeiitiber 
der Vergangenheit wie der Zukunft C3ine oigenartigc Voriiugs- 
stellung einraumt. Icli mdchte aber nicht unerwalmt lasseii, 
daB dies der Konzeption der ,Pei*sistenz^ widerstrebt, durch die 
icb iioeli vor nicht allzulanger Zeit^ den Existentialgedanken 
meinte scliarfer und korrekter ausgestalten zu ki3mien, nnd daB 
dieses Widerstrehen ein Indizium dafiir abgeben dtirfte, daB 
jene Konzeption eiiier gewissen Berichtigung bedarf, 

DaB A" zur Zeit t existiert, dainit hat es seine Richtigkeit 
nicht nur zur Zeit sondern ebenso nachher und, auch falls 
man nicht darum wissen sollte, vorher. DaB man aber nur 
zur Zeit t sagen darf, X ist, wahrend man zu anderer Zeit 
sagen inuB, es war oder es wird sein, und daB man von dem, 
was war oder sein wird, zugleich behauptet, eben darum 
existiere es nicht, darin habe ich ein im Grunde inkorrektes 
Hereinreichen der Subjektivitat vermutet, da Gegenwart niehts 
anderes bedeute als das Zusammen fallen von Qegenstandszeit 
und Erfassungszeit. , L 

Nun lehrt aber der im obigen konstatierte Tatb.estand in 
Sachen der Implikation, der mit dem allfalligen Erfassen gar 
niehts zu tun hat, daB die Gegenwart doch eine Eigenschaft 
zeigt, die nicht der Subjektivitat zuzuschreiben ist, Man wird 
dabei sogar auf einen alten Gedanken gefiihrt, dem ich aus 
Scheu vor willkiirlichem Btymologisieren bisher imnier aus 
dem Wege gegangen bin. Ist (was, obwohl einigermaBen vor- 
greifend, hier voriibergehend wieder ins Auge gefaBt werden 
mag), die Implikation, von der hier immer die Rede ist, eine 
kausale, so daB dem Implikator resp. dem Implikament Wirken 
und Be wirkt werden nachgesagt werden darf, dann hat es dem 
Dargelegten zufolge in der Tat einen besonderen dn 

Gegenwartiges als solches, d, h. nm jenes jWlrkens* willen, 
zugleich ,wirklich* zu nennen. 

Es kommt nun noch, wie mir jetzt scheint, hinzn, daB 
der Gedanke der Gegenwartigkeit keineswegs bloB einer sub- 
jektiven Interpretation fahig ist. Geht zur Zeit t die Sonne 
auf, so hat dieser Sonnenaufgang eine Yergangenheit so gut 
wie eine Zukunft, wird also auch wohl seine Gegenwart haben 


1 Yg\. ,t:rber Annahmen' 2, S. 76 f. 
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musseii, olme da6 ilm jeniand m orfasseii oder das Erfassen 
irgendwie als liilfsgodanlceu herauzuziolien l)raucht. Ins Positive 
k5nnte man diese Charakteristik imn etwa so weiterflihren : 

Existiert cin Objekt 0, so existiort es natlirlicli unver- 
meidlieli za einer Zcit and diese .inaclit dann so gut eine 
Bestimmung’ an O aus wio cventuell dor Ort, den O eiiiniiiiint, 
die Farbo odor Gestalt, die O liat usf. Man hat es insofern 
mit eiiiem Gegenstande zu tun, dor durcli das Symbol 0 mit 
beigesetztein Index t bezeiclmet werden kann. Diesem Gegen- 
stande Ot konimt etwas Existenzartiges zu, das nicht an die 
Zeit t gebunden ist: der ,Beginn des DreiCigjahrigon Krieges 
im Jahre 1618‘ gilt heute wie vor hundert oder zweihundert 
Jiahren, wird in Zukunft gelten mid hat auch vor 1618 jedor- 
zeit gegolten, nur daC es vorher lUGinanden gegeben haben 
wird, der' darum gewuBt hatte. Dieses Existenzartige ist das, 
^vas ich als ,Persistenz‘ bezeiclmet habe: vom Bestande der 
Existenz selbst^ ist es dadurch unterscliieden, daB es eben 
nicht dieser Existenz, sondern gleich dieser dem Existierenden 
zukonimt. Daiieben und sozusagen in erster Linie besteht aher 
doch eheii diese Existenz, und sie ist so strong an die Zeit t 
gebunden, daB, was zur Zeit t existiert, im Sinne der schon 
einmal erwahnten^ strengen Fassung des Ideiititatsgedankens 
zu keiner anderen Zeit t' auch iiur existieren kann. Existiert 
ferner 0, so existiert auch dessen Zeitbesthnmung t und natur- 
lich auch sie, gleich allem anderen Existierenden, zu einer Zeit, 
die diesmal hbchst eigenartigerweise dieses t selbst ist. Anch 
dieses t existiei't zu keiner anderen Zeit d. h. es existiert 
in keinem Falle, in dem ein t' existiert. Eine Zeit nun, sofern 
sie (und in der sie) existiert, heiBt Gegenwart. Ein Ohjekt 
aher, das existiert, daher in existierender Zeit existiert, heiBt 
gegeiiwartig: darin liegt nichts von Subjektivitat eines Er- 
fassendeii und so kann das Gegenwartige auch in betreff der 
Kausation gegentiber dem Nichtgegenwai-tigen eine Ausnahme- 
positioD einnehmen. 

4. Es gibt nun zum mindesten noch ein differentiations- 
fahiges Moment an Vorder- wie Nachobjektiv, das wir bisher 


^ Vgl. anch oben S. 60 f, 
Vgl. oben S. 26 f. 
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unberitcksiclitigt gelassen liaben, die jedciii dicser Objoktive 
zukommeiidc Modalstiife. In der Tat wird aucli boi Implika- 
tioiien im allgomeinen clainit zu rechnen scin, dab Vordcr- wie 
Nachobjektiv, Implikans wio Iiiiplikatum, in vorschiodenom 
Grade mbglicli oder auch wohl tatsaclilicli sein kann. Fur 
gegenwartigen Interesseii kommt das aber nicJit wolil 
in Betracbt, Es liandelt sich ja urn eine tats^chliehe^Existeiiz 
YOU dein Zeitpunkte t an: ilir als Implikatmu mnb also das 
Implikans angepafit sein, dossen wir bediirfon. Ein tatsS-ch- 
licbes Implikatum positiycr Qualitat al^er wird niclit wolil auf 
ein untertatsacliliclies Implikans zuriickgelien kbnnen. Wir 
haben es also bei Vorder- Avie Nachobjektiv mit maximaler 
Mdgliclikeit, also mit Tatsachlichkeit zu tun. 

Wiclitiger fiir uns ist, dab niclit nur das Vorder- und 
das Nachobjektiv, sonderii niclit minder das auf diese Objektive 
gebaute Mitsein inodaler Determinationen fahig ist, also sowohl 
Mbgliehkeits- als Tatsachlichkeitscharakter aufAveisen kann. 
Das ist) sofern wit im Mitsein ein Objektiv erblicken diirfm, 
selbstverstandlich und wird dann noch besonders durch den 
oben^ erwahnten Umstand bekraftigt, dab sicli dem Mitsein 
oft genug ein Aquivalent an die Seite setzen labt, das durch- 
aus die Natur eines Soseinsobjektivs zeigt, dem dann die Eigen- 
schaft, etitweder mbglich oder tatsachlich zu sein, niclit wohl 
abgesprochen werden kami. Allerdings mag mehr als einmal 
die Gefabr bestehen, das, Avas Modalitat des Mitseins ist, mit 
der Modalitat einer auf das Mitsein gegriindeten Konklusion 
zu A^erwechseln, Doch wird das von mir an anderem Orte^ 
angewendete Prinzip von der pars debilior (eventuell auch der 
pars fortior) das Auseinanderhalten erleichtern: zweifellos ist 
ja, obwohl ich es seinerzeit ausdruckUeh hervorzuheben vei^- 
saumt habe, dab das, was ich dort als,,mvolutive Quasipramisse' 
bezeichnet habe, in der Regel nicbt wohl anderes als ein Mit- 
seinsobjektiv wird sein kbnnen. tTbrigens ergibt aber die An- 
wendung des Prinzips von der pars debilior speziell auf die 
uns hier beschS.ftigende Sachlage vorerst nur, dab anch dem 
Mitsein niclit wohl Untertatsachlichkeit zukommen kann, wann 


^ Vg:l. 8. 45, Alim. 2. 

- ,0ber MOglichkeit und Wahrscheiuliclikeit*, S. 670 f. 
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das Nacliobjektiv existiert^ niclit infolg-e dessen Untertat- 
sachlichkeit aufweisen solL 

• Dagegen gelaiigt man zii eiiier niclit ganz uiibeachtens- 
w€>rten Feststelluiig, wenii man, was unter dam Titel ,Moda- 
litat^ ja zwaiiglos gescbehen kann, nun aucli noch das Not- 
wendigkeitsmoment init in Betraclit zieht. Man begegnet bier 
namlicb der sehr verbreiteteii Tendenz, die Notwendigkcit dem 
Nachobjektiv zazusclireiben, auch wo sie nur Sacbe des Mit- 
seins sein kann. So etwa beim SubalternationsBcklusse: ,Alle 
Menschen sind sterblich, dalier muB auch Caesar sterblich sein.^ 
Hier ersebeint die Sterblichkeit. Caesars als notwendig er- 
schlossen, indes dem Objektiv, dafi alle Menschen s^;erblich 
sind, als einer bloB auf Induktion gegriindeten Wahrheit Nok 
^endigkeit zunachst nicht wohl zugesprochen wird. Es geht 
aber nach dem Frinzip ^on der pars debilior nicht an, aus 
einem Vorderobjektiv, dem die Notwendigkeitsdignitat felilt, 
ein notwendiges Nachobjektiy zu erschlieBen. Eine Notwendig- 
keit liegt aber gleichwoh] vor: sie kann nur die des Mitseins 
sein. In der Tat laBt sich ja auch durchaus korrekt sagen: 
daraus, daB alle Menschen sterblich sind, ei'gibt sich mit Not- 
wendigkeit, daB auch Caesar sterblich ist. Bs war ein Ver- 
kennen dieser Sachlage, wenn ich noch vor nicht langer Zeit^ 
gemeint habe, beim Nachobjektiy von einer ,re]atiyen Not- 
wendigkeiF, namlich relativ zum Vorderobjektiv, reden zu 
durfen:; , notwendig ist das Nachobjektiy als solches noch in 
keiner Weise,, indes dem Mitsein sehr wohl Notwendigkeit 
eignen mag. Nur sofern man sich fiir berechtigt halt, bereits 
dem Vorderobjektiv Notwendigkeit zuzuscbreiben, was z. B, 
einem Naturgesetze gegeniiber nahe genug liegen kann, wkd , 
auf Grand einer Folgerung wie der eben als Beispiel an- 
geflihrten auch das Nachobjektiy als notwendig betrachtet 
^verden durfen. Ich jiidchte nicht unerwahnt lassen, daB die 
mangelhafte Klarheit hieriiber es mit sich gebraclit hat, daB 
ich die Behauptung notwendiger Mbglichkeiten auf Beispiele 
gestiitzt habe,^ bei denen die Notwendigkeit ebenfalls zunaclist 
nur Sache des Mitseins ist. Notwendige Mbglichkeiten gibt es 


^ Vgl. jtJber MOglichkeit und Walirsclieinlichkeit‘, S. 116 f., 237 f. 
2 A. a. O. S. 124 f. 
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gieicliwolil, sie warden aber etwa auE dem Gebiote der ,Be- 
standkollektive' m suchen gewesen seiii. 

FUr die bei uiiseren beiden Beweisen gegebeiie Saclilage 
erhebt sicli darauEliin nur nocli die Frag'O, ob die fiir das 
Existieren des X zur Zeit t erEorderliclie rmplikation Not- 
wondigkeitscharakter aufweist. Darf man dem eben Dargelegten 
gemaB yermiiten, die dem Nacliobjektir herk(3mmlicb zu- 
gescliriebeiio Notwendigkeit komme eigentlicb dem Mitsein zu, 
so scbeint es der durch die beiden Beweise geforderten Im- 
plikation an Notwendigkeit nicbt wohl felilen zu konnen, Man 
pflegt in der Tat die durclx das Implikans zu beseitigende In- 
konvenienz geradezu unter Hinweis dai'auE zu forniulieren, daO 
obne die Iinplikation das Existieren des X zur Zeit t als etwas 
Zufalliges aiizuselien ware. Die Beseitigung der Zufalligkeit 
scbeint aber Hei-stellung der Notwendigkeit bedeuten zu mlissen. 
Aber wie wir geseben haben, koinmt es bei jedem dor beiden 
Beweise nur darauf an, der Walirscbeinlicbkeit, die kleiner 
als 1 ist, eine Wabrsclieialicbkeit vom Betrage 1 in Kumulation 
an die Seite zu stellen, also der obne die Implikatioii vor- 
gegebenen Untertatsachlicbkeit eine Tatsacblicbkeit. Dabei faBt 
man freilich im Sinne der eben abgelebnten Betraclitungsweise 
in der Regel zunacbst das Nacbobjektiv ins Aiige. Aber so 
wenig wie fiir dieses kommt fur das Mitsein bier der Not- 
wendigkeit eine in irgendwelcber Hinsicbt wesentliclie Funktion 
zu. Ausgescblossen ist dadurcb das notwendige Mitsein natiir- 
licb in keiner Weise; aber fiir unerlaBlicb kbnnte die Not- 
wendigkeit hocbstens dann gelten, wenn etwa die Natur der 
Implikation als soldier tiberbaupt Notwendigkeit erforderte. 

In der Tat konnte derlei mancbem fur selbstyerstandlich 
gelten, der gewobnt ist, die ImpUkation zunacbst auf apriori- 
scbem Gebiete zu betracbten und sie daraufbin aacb da fiir 
einen aprioriscben Erkenntnisfaktor zu nehmen, wo sie Enir 
piriscbes yerbindet. Aber in der Natur des Mitseins als solcben 
diirfte nicbts anzutreffen sein, was auf obligatoriscbe Notwendig- 
keit binwiese. Bin icb im Rechte gewesen, einem Objektiy 
insoferii Notwendigkeit zuzuscbreiben, als seine Bescbaffenheit 
ilim gestattet, init Verstandnis eingeseben zu werden,^ so muB 

^ Vgl. j'Ober MOgliclikeit und Wahrsclieinlichkeit‘, S, 234 ff., — dagegeii 
z, B; E. Becher, ,Naturp]iilosophie‘, S. 115, 142. 

Sit'/Aiiigsbor. d. phil.-liistor. KE 189. Bd. 4. Al^h. 6 
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man wohl sagen, daB gai’ kein Grnnd abzuselien ist, warum 
alles Mitseia (im Gegensatze zu Sein iind Sosein) dem apriori- 
schen Versteken nnter alien Umstanden prinzipiell zugangiicli 
sein miiCte. Zndem gibt es eine Art der Implikation, nlLmlich 
die induktorisclie^ die ilirein Cliarakter nacli von der apriori- 
schen weit genng abweiclit/ nm die Vermntung naliezixlegen, 
bier wei’de eine andere als eine der empirischen analoge, also 
niclit durcb Verstandnis getragene Evidenz aucb fortgeschrittc- 
nerer Analyse nicbt anfzndecken gelingen. So dar£ man ab- 
scblieBend sagen, daB an den Tatbestand der Implikation weder 
im allgemeinen noch unter den besonderen Umstanden unserer 
beiden Beweise das Erfordernis der Notwendigkeit des die 
Implikation ansmaclienden Mitseins verkniipft ist. DaB dies 
keineswegs hindert, im Bedarfsfalle, d. h, wenn ansreicbende 
Griinde vorliegeii; das Notwendigkeitsmoment in das Mitsein 
(eventuell aucb in das Nacbobjektiv) mehr oder weniger ver- 
mutungsweise gleiclisam Iiineinzutragen,^ braucbt nacb dem 
zuvor Gesagten wolil nicbt besonders bemerkt zu werdeii. 

5. Um nunmebr die im gegenwartigen Paragrapben als 
Punkt 1 — 4 dargelegten Tatsacben kurz zusammenzufassen, 
erweist es sicb als angemessener, sich an A uiid X als an a 
und ^ zu halten. Man kann dann sagen: Die durcb die Existenz 
eines X zur Zeit t geforderte Implikation verlangt als Tmpli” 
kator ein Antezedens, das im Zeitpunkte t die zur Implikation 
erforderliche Bescbaffenbeit eben erreicbt oder, falls die Im- 
plikation scbon vor t begonnen bat, die erforderlicbe Be- 
schaffenheit wenigstens bis zum Zeitpunkte t nocb beibehalt. 
Die Implikation muB nicbt durchaus eine notwendige, sie kann 
vielmehr aucb eine bloB tatsacblicbe sein obne Notwendigkeit, 
was aber nattirlicli niclit hindert, Notwendigkeit zu vermuten; 
falls Griiude filr eine solcbe Vermutung vorliegen. Aiigenommen, 
die Notwendigkeit ware gewalirleistet, so koinite das durcb 
unsere Beweise gesicherte wenu man von einer Ungenauig- 
keit im Ausdruck absiebt, gaiiz wobl als das , notwendige Antc- 
zedens^ des X bezeiclmot werden, ungenau insofern, als wobl 
charakteristiscber das X das notwendige consetiuens des A 

^ V^l. jOber Mogliehkeit imd Walirsclieinliclikeit‘, S. G75. 

® Ich habe in diesem Sinn von einer ,Nezessarisierung‘ speziell der Kausal- 
relation gesprochen (,Uber Mogliclikeit und Wabrscheiulielikeit‘, S. IIG). 
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wiircle lieiBea sollea. Als ,notweiidiges Antezedens^ in diesem 
Sinne hat man abei' bekanntlich gern die Ursache charalcteri- 
siert, so dafi sich nun wohl behaupten laCt, die Implikation, 
auf die unsere beiden Argumeiite hinweisen, ist die iin Falle 
der Relation von Ursache und Wirkung gegebene, 

baran wird der Umstand nichts M^ndern kdnnen, daB sich 
uns die Heranziehung der Notwendigkeit als nicht v3llig ein- 
wurfsfrei erwiesen hat; es ergibt sich ja daraus uur, daB man 
bei Konzeption des Kausalbegi*iffes viellcicht etwas zu strenge 
Anforderungen gestellt hat. Merkwlirdigerweise wird librigeus 
die Bezeichnung ,notwendiges Antezedens^ auch dann nocli 
nicht unbrauchbar, wenn man das eben besprochene Not- 
■wendigkeitserfordernis aufgibt; ja der Ausdruck bekommt dann 
noch eine prazisere Anwendung. Denn jUotwendig* ist das 
Antezedens ja jedenfalls ini Hinblick darauf, daB unsere Be- 
weise es verlangen und apriorischen Charakter haben, In- 
zwischen pflegt der Ausdruck ,not\yendiges Antezedens^ tat- 
sachlich dem Herkommen gemaB nicht so verstanden zu werden, 
und eine willkurliche Umdeutung konnte nur Unklarheit stiften. 
Es ist daher wohl ratsam, mit Riicksicht auf die Entbelirlich- 
koit der in herkdmmlicher Weise gemeinten Notwendigkeit 
lieber statt ,notwendiges Antezedens^ etwa ,implikatives Ante- 
zedens* zu sagen, darunter aber nach wie vor die Ursache zu 
verstehen/ die das allgem eine Kausalgesetz in Ansprucli nimmt. 

6. Fraglich konnte nur noch etwa sein, ob gegen den 
bier zugrunde gelegten Begriff der Ursache nicht etwa Ein- 
wendungen zu eidieben sind. AnlaB zu solchen scheint das 
Moment der Allgemeingllltigkeit zu bieten, die sich zunEchst 
als selbstverstandliche und auch jederzeit gezogene Konsequenz 
aus der Notwendigkeit darstellt und ebenso auf das Implikations- 
verhaitnis iibertragen werden kann, da, sofern es in der Natur 
des A liegt, X im Gefolge zu haben, eine AuSnahme hinsicht- 
lich dieser Gefolgschaft ausgeschlossen erscheint. Dennoch fehlt 
es, mindestens auBerlich besehen, an solchen Ausnahmen nicht, 

^ Mit W. M. Frankl (,Studien zur Kausalitatstheorie‘, a. a. 0. S. 6 u. o.) 
sich zur Definition der Kausalitat auf eindeutiges Bestimmtsein zu be- 
rufeii, mdohte sich schon mit Riicksicht auf die Mehrdeutigkeit des 
Wortes jbestimmeW (vgl. ,nber Mdglichkeit und Wahrscheiulichkeit‘, 
S. 208 f.) wenig empfehlen. 


6 * 
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die Bchm ganz volkstiimlich als Verliindenmgen bezeichnet 
Averden. 1st B ein in diesem Sinne in Frage kommendes 
Hiiidernis, so sclieint ja die Sachlage diese, daG zwar wo 
os allein auftritt, das A zum Konsequeiis hat, nicbt aber, sofcrn 
es Yon B begleitet ist. Hat nun A die Eigenscbaft, zu im- 
plizieren, so ist ein (durcli B) determiniertes A, das A" nicbt 
nacb sicli zielit, mit dieser Iinplikation natUrlicb unvereinbar. 
Das bat bekanntlicli dazu gefulirt, die Abwesenbeit yon Hin- 
dernissen scbon in den. Begriff der Ursache aufzunebinen. Das, 
wodurcli die Existenz des X impliziert wird, ist dann niclit A 
allein, sondern A zusammen mit Non-7i, so daC gegen das 
Nicbteintreten des X bei gegebenem B ein Bedenkon nicbt 
obwalten zu k(5nnen sclieint. Dem ist indessen entgegengebalten 
worden,^ daG ein ,Hindern‘ odor ,St5ren‘ den Kausalgedatiken 
scbon einschlieGe, daher in eine Kausaldefinition nicbt obne 
Zirkel aufzunehmen sei. Darum sei der Kausalgedanke iibcr- 
haiipt nicbt als Ergebnis definitoriscber Synthese zu betracbten, 
sondern (mit F. Breiitano) auf innere Wabrnebmnng etwa l)eim 
ScblieGen oder bei der Willensmotivation zurQckzuftibren, lib- 
lugens aucb dann nur in dem Sinne, daG die Ursache nicbt 
die Wirkung, sondern bloB die ,Tendenz‘ zur Wirkung mit 
sich fuhre.^ 

Hier ist nun zunachst jedenfalls einzurauinen, daG dor 
Begriff des Hindernisses sicker nicbt zum Geklartesten in der 
Kausaltheorie gehort. Aber die Hauptscbwierigkeit daran 
scheint mir doch in der Frage zu Hegen, ob das, u^as eben als 
Hindernis bezeichnet ymrden ist, in der Empiric tiberhaupt 
vorkommt. StbGt eine Kugel Kj gegen eine Kugel so kann 
das leicbt ein Ergebnis haben, das ausbleibt, . y^enn die Kugel 
gleichzeitig auch noch von einer anderen Kugel K 3 gestoGen 
wird, Darf man aber da sagen, iin zweiten Falle liege, was 
die Ursacbe anlangt, alles genau so wie iin ersten Falle, nur 
daG eben noch der StoG der Kugel K 3 binzukommt? Hier 
sclieint es doch eigentlich klar, daG die gestoCene Kugel K 2 
gegentiber der ungestoGenen nicht etwa bloG das GestoGen- 
werden voraus hat, sonst aber in alien Stiicken die namliche 


^ Durcli Chr. y. Elireufels, ,Kosmogonie‘, S. 102. 
* A. a. 0. S. 103 f. 
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Kugel geblieben ist. Vielmelir trifft die Kugel Ki im eineii 
Falle auf eine aiidere Kugel, iiamliclx eine Kugel in anderem 
Zustande, als im iaweiten Falle. Das Paradoxon, demzufolge 
dasselbo A einmal X bewirkt, das andere Mai dagegen nicht, 
obwohl nur nocli ein B liinzugekommen ist, liat bier also kaum 
eine Anwendung, und es steht zu vermuten, daB e-s in anderen 
Jlindermsfallen aucli nicht anders bewandt sein wird. 

Sollteii aber reine Hindernisse im Sinne der obigen De- 
finition dock vorkoinmeu, so kdnnte, soviet icli sehe, die Auf- 
nahme der Abwesenheit soldier Hindernisse unter die Teile 
der Gesamtursaclie den oben beriilirten Vorwurf des Zirkels 
keinesfalls mit Recht auf sicli zieben. Liegt kein Zirkel darin, 
daB die Existenz des die des X in der im vorangeheiiden 
ausflilirlich besproclienen Weise impliziert, so auch keiner in 
der Aniialime, daB zu dieser Iinplikation auBer der Existenz 
des A noch die Nichtexistenz des B ertorderlicli sei. Ebenso 
kaiin darin kein Zirkel liegen, die Existenz des ^ mit der 
Nichtexistenz des X implikativ verbunden zu denken, auch 
wenn zngleich A existiert. Ein B jedoch, dessen Existenz 
resp. Nichtexistenz die eben angegebene implikative Bedeutung 
hat, ist als Hiudernis zu defiiiiereii, ohiie daB abzusehen ist, 
welcher logische Fehler damit begangen ware. Dio Abwesen- 
heit von Hindernissen kdnnte also ganz wohl in den Kausal- 
gedankeii aufgenommen werden, falls diese Komplikation sich 
nicht in der zuvor angegebenen Weise den Daten der Erfahrung 
gegenliber als eiitbehrlich ergeben sollte. 

Es kommt hinzu, daB der Versuch, die Kausalrelation 
unter den Daten der inneren Wahrnehmung ausfindig zu 
maclien, kaum zu guiistigerem Ergebnis flihren kann wie der 
Vorwurf einer Zirkelbestimmung. PrEmissen und Konklusida 
zunachst stehen zueinander gar nicht im Kausalverkaltnis, wail 
sie^ Objektive, sind, ihdes . das Kausalverli^ltnis nicht linplikalns 
und Implikatum, sondern Implikator und Implikament betrifft. 
Bei den die Pramissen einerseits, die Konklusion andererseits 
erfassenden Erlebnissen f^llt dagegen dieses Ilindernis weg, 
nicht minder beim Begehrungsmotiv gegenilber der motivierten 
Begehrung. Aber das Erfassen der Pramissen impliziert an 
sich die Tatsachlichkeit des Erfassens der Konklusion noch 
nicht: man kann an die Pramissen denken, ohne den SchluB 
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zu ziehen, selbst wenn man ihn ziehen konnte; es mag aber 
auch - sein, daI5 man ihn gar xiicht ziehen kann, weil die in- 
tellektuellen FM.higkeiten fehlen, ein Mangel, der sich zudem, 
'weil.dispositionell, der inneren Wahrnehmung niclit zu erkennen 
gibt. .Und Analoges ware natllrlich aiich in hetreff der Be- 
gehrungen zu sagen. Freilich trifft das zuniichst die liier in 
erstor Liiiie ins Auge gefaCten Aiifstellungen Chr. v. Ehrenfels’ 
insofern nicht, als dieser fiir die Kaiisalyerkntipfung nicht die 
Tatsachlichkeit der Wirkung, sondern nur die ,Tendenz‘ zu 
dieser verlangt, was wohl nichts anderes als blofie Moglichkeit 
bedeuteii kann, Kontrastiert das schon an sicli auffallend damit, 
dad der genannte Forsclier unmittelbar vorher ^ auf Grund des 
Hobbesschen Argumentes eben die bloJBe Wahrscheinlichkeit 
der Wirkung bestreitet, so erscheint dadurch zugleich geradezu 
das markanteste Moment am alten Kausalgedanken aufgegeben, 
und ohne allzu starr an der Tradition der Wortbedeutungen 
zu hangen, wiirde man wohl fj’agen dUrfen, mit welchem Rechte 
man etwas noeh Ursache iienneu wolltc, dem gegeniiber das 
als Wirkung Benannte nichts weiter als in diesem oder jenem 
Grade mbglich ist. 

Gleichwohl kbnnte iibrigens der hier zutage tretende 
Dissens nicht allzuschwer zu schlichten sein, weim man die 
eben besprochenen Aufstellungen statt auf die Gesamtursache, 
won der das allgemeine Kausalgesetz (nattirlich eben allgemein) 
gilt, auf eine oder eyentuell auch einige von den Teilursachen 
bezieht, die dem Denken des taglichen Lebens ohnehin naher- 
liegen, Diesen gegeniiber kann es ja selbstverstandlich leicht 
genug Hindernisse im genauen Wortsinne geben und auch 
dagegen, dal3 eine solche Teilursaehe nur eine ,Tendenz‘ zur 
Wirkung, d. i. deren Mogliclikeit und noch keineswegs deren 
Tatsaclilichkeit bedeute, wind eine ydllig sachgemafie Anffassung 
sein. Thid am Eiule ware nicht eininal der Gedanke a liinine 
abzuweisen, eine solche Teilursaehe konnte zur Wirkung in 
einer cigenartigen und eventuell innerlich walirnelimbaren Re- 
lation stehen. Die Beziehung mindestens des Wollens zum 
Wirken ist Gegenstand eines so alten und so oft wiederkehren- 
den Gedankens, dad die Vermutung, es miichte etwas Richtiges 


^ A. a. 0. S. 10.3 f. 
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damit getroffen sein, 'schwer abziTweison ist. Man findet sich 
dabei freilich besonders deutlich. auf die Relation des gegen- 
standlicli bestimmten Wollens zn dem durcli den Willeii gtin- 
stig’on Falles anscheiiiend Bewirkten hingewiesen. Vielleicbt 
zoigt sich aber fortgeschrittener Analyse auch die Relation 
55wisclien Motiv nnd Motivat ^ im intellektuellen wie im. einotio- 
nalen Binne geeignet, iibor die so aulierordentlich wichtigen 
Kolationeu zjndsclien den Teilursaclicn und der Wirkxing Liclit 
55U verbroiteii. Nur fur die Gesamtursaclie wird auf diesem 
Wege kauin et^vas zu erreichen, vieliiiehr der alte oder lidcli- 
stens unbetracbtlich modifizierte Kausalbegriff und die unver- 
brlichliche Allgemeingultigkeit eiiier als kausal festgestellten 
Verkniipfung aufreclit zu erlialteii sein. 

'7. Darf luiter solchen Uinstanden das allgeineine Kausal- 
gesetz durcli unsere beiden Argumeiite fur erwiesen gel ten? 
Dem kann iminer nock eine Sckwierigkeit entgegenzustehen 
scheinen, die zuvor mliOte belioben werdeil kdnnen. Unsere 
Argumente liU^en an einer Existenz zii bestimmter Zeit Un- 
gereimtkeiten aufgewiesen, die, wie sick gezeigt hat, nur durcli 
das iinplikativo Antezedens oder die Ursaclie beseitigt werden 
konnen. Dieses Antezedens spielt also die Rolle einer Hypo- 
these, die dazu dient, die unzvveifelkaft vorliegenden Tatsachen 
in verstandliclier AVeise zurechtzulegen; und wer daraufliin 
an die ausnahmslose Kausiertlieit alles Existierenden glaubt, 
der glaubt an eine Hypothese urn ihrer Leistungen willen. 
Nun wird aber die Glaubwiirdigkeit einer Hypothese uicht nur 
durch ihre Leistungen, sondern auch durcli die ihrem Auftreten 
eigeiie, also durch ihre, wie man oft sagt, ,vorgM.ngige‘ oder, wie 
ich liebor sagen mochte, durch ihre ,direkte‘ Wahrscheinlioh- 
keit^ enlschieden: sind wir aber in der Lage, etwas iiher die^e 
direkte Wahrscheinlichkeit festzustellen und auf Grund dessen 
den Wert allfalliger Konkurrenzhypotheseii^ abzuscliatzen ? Man 
wird sich darauf nicht ebcn viel Hoffnuugen inachen kcinnen, 
weiiii man bedenkt, daO uns flir das implikative Antezedens 

^ Vgl. jtFber AnualimeiC ‘2, S, 177, 

® Vg-L jtrber Mbgliclikeit uiid WahrscheiiiUcbkeit‘, 8. 57G. 

^ Sulche hat wolil W, M. rVaukl bei seinom zvveiten Eiiiwande gegsn das 
HobbesscUe Argument im Auge, vgl. ,Studieu zur KausalitatstheorioS 
a. a. 0. 8. 4. 
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auch iiicht eiae eiuJzige empirische Beglaubiguiig znr VerfOgung 
stelit. Zwar feblt es keinem Zeitpunkte t gegentiber an em- 
piriscb auEzseigbaren Existenzen, die mit diesein Zeitpunkte zum 
AbscbluB gelangen. DaB aber ein Komplex daraus jenes A 
ausmaclit, das zii X in dor yerlangten implikativen Relation 
stelit, daflir feldt, wie wir spiitestens seit Hume wissen, jede 
Erfabruiig. 

Es gibt indes eine Voraussetzung, untei’ der aucb dieses 
Hindernis zii ilberwinden ist. Man fiiidet sie bei Anwendung 
der fur alle Hypothesenwahrsclieiiilicbkeit grundlegenden Be- 
trachtungsweise, die im Baj^esscheii Theorem ihren bekannteu 
Ansdt'uck gefunden hat. Die Veraussetzung besteht darin, daB 
die in Frage kommende liypothese die einzig mbgliche ist. 
Man kann die Sachlage dann so betrachten, als ob z^rei Hypo*- 
thesen vorlagen, yon denen die einej groB ihre eigene 
direkte Wahrscheinlichkeit auch sein mag, clem in Betracht 
gezogenen Ereignis die Wahrsclieinlichkeit 0 erteilt. Die rech- 
nerische Konseqnenz hiervon ist der gegenwartigen Unter- 
suchucg durcli den Umstand besonders nahegelegt, daB sie 
3 chon einmal, wenn auch, im Dienste einer ahderen Frage- 
stellnng^ gezogen worden ist. Es kommt nur clarauf an, die 
dort gebrauchten Syinbole angemessen umzudeuten. Versteht 
man also unter X und Y die beiden Hypothesen, unter W' mit 
dem entspreehenden Index die direkte Wahrscheinlichkeit der 
betroffenden TTypotliosc, unter W' mit dem passenden Index die 
direkte Wahrsclieinlichkeit des Ereignisses unter Voraussetzung 
dieser Hypothese, endlich unter W'" mit solchem Index die zu- 
geh^rige inverse Wahrscheinlichkeit, so kann man der erwahnten 
obigen Stelle ohne weiteres die Konsequenz entnehmen, daB, 
wenn ID/'NiiIlwert hat, unter alien Umstanden der Einheit 
gleichkommt, mag 11^' wie inimer klein angenommeii werden. 
Befremden konnte hier freilich, daB ich ebeu die Kuinulations- 
formel benutzt habe, um etwas in betreff der Hypothesen- 
wahrscheinlichkeit auszumacheii. Seine iiul.^erliche Rechtfer- 
tigung findet dieses zunachst durch das Streben nach Ktirze 
motivierte Vorgehen in dor schon an anderem Orte^ konsta- 


k V^l oben S. 30 f. 

^ ,t)ber Moglichkeit und Wahrscheinlichkeit^, S. 679. 
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tierten valligen Koiazidenz cler Kumulatioasforinel mit der 
Formcl des Bayesschen Theorems; den mir bei der Feststellung 
jener Koinzideaz nocli anbekannten Grand derselben soli ein 
Anliang zu diesen Mitteilungen ^ aufzudecken versuchen, 

Aber ist das implikatiyo Antezedens auch wirklich die 
einzige dem zu bestimmter Zeit Existieronden gegenilber mbg- 
liche liypotbese? Es gibt eine Hinsicht, in der dies dean doch 
nicht (lor Fall ist. Wir haben uns obea in Punkt 3 fllr das 
Antezedens entscliiedeiij weil der Zeitpunkt t nicht sozusagen 
aus sich selbst heraus vor seiner Umgebung ausgezeiclmct 
werden konnto. Wie aber, wenn eine solclie Auszeichnung des 
Zeitpunktes t aus besonderen Griinden entbehrt werden konute? 
Gesetzt, unser Ereignis werde (lurch ein simiiltanes U 
impliziertj das seinerseits das A zuin implikativen Antezedens 
hat. Dann ist das Eintreton des X zur Zeit t zu’'ar ebenfalls 
(lurch das A gesichert, aber gleichsam durch das U hindureh, 
das dem X gegenilber an die Stelle des Antezedens tritt, selbst 
aber kein Antezedens ist, unserem Ursachenbegriff also nicht 
Geniige leistet. 1st solchen Eventual! tliten gegenuber die Aus- 
nabmslosigkeit des allgemeinen Kausalgesetzes noch aufrecht 
zu erhalten? Man erkonnt ohne weiteres, daC man es hier 
keinesfalls mit einer sachlich -wichtigen Einschrankung zu tun 
haben kann. Um auch in formaler Hinsicht fUr die jederzeit 
wlinschenswerte Ordnung zu sorgen, kann man verschiedene 
Wege einschlagen. Da hier das implikative eoncomitans an 
die Stelle des implikativen Antezedens tritt, kdnnte man ctwa 
auch das eoncomitans in den Ursachbegriff aufnehmen, was dem 
nicht selten ausgesprochenen Gedanken an ,simultane Kausalitat* 
ganz gemtlB ware. Das Kausalgesetz lieBe sich daraufhin nait 
vorbehaltloser Allgemeinheit aussprechen. Oder man verzichtet 
auf diese Allgemeinheit, indem man das Erfordernis der Kau- 
sation nur dort flir bindend halt, wo nicht ein implikatives 
eoncomitans als Ersatz gegeben ist, dem gegenuber dann die 

^ Vgl. unten § 7. 

Naturlicli nicht etwa mit der Hyi)othese X in der zuvor besprochenen 
Bayesschen Formel zu verwechseln. Die Gleichheit der Symbols trotz 
versebiedener Bedeutung war aiigesichts der aus dem Buche ^Dber 
Mdglichkeit und Wahrscheiiilichkeit' berilborgenommenen KumulationS" 
formel niclit wohl zu vermeiden. 
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Kausaltuage Beuerlicli aiif 2 iuwerfen ware. Man kJjnnte aber 
auch .den BegrifE der Ursache in der VVeise erweitern, dal3 
man der bi>^lier allein b’etrachteten Ursache als der unmittel- 
baren die mittelbare Ursache an die Seite stellt, wo das con- 
comltans die Vermittlung zu besorgen h^tte.^ In die>sem Falle 
WM^re -4, sofern es dabei auf das V ankommt, die mittelbare 
Ursache des X and das Erfordernis der Kaiisation, gelte wieder 
fUr jedes niir daB die Ursache je ,naeh ; UJ0X5t^n4^en e^ine 
uninittelbare oder mittelbare sein kdnnte, . Ziir ^lustration mag 
das Beispiel des psychophysischen Parallelismus dieneii, falls 
dieser so verstanden wird, dafl die physischen Vorgange wirk- 
lich und (naturlich physisch) kausiert sind, die psycliischen 
YorgMiiige aber notwendige (oder vielleicht auch bloB tatsach- 
liche) Begleitvorgange ausmachenj bei denen die Zeit des Ein- 
tretens dann durcli das Eintreten der isugehdrigen pliysischen 
Vorgange bestimmt ware. Mir wiirde die durch Einflihrung 
der auch soast iinentbehrlichen mittelbaren Ursachen gewalir- 
leistete vorbebaltlose Allgemeingultigkeit des Kausalgeset25es die 
iiattlrlichste Weise scheinen, den Tatsaclien Rechnung 55u tragen. 

§ 

Konseq[iienzeii. Stelluiig der Kausalreilic in der Zeitlmie. 

Darf sonach, die nQtige Vorsicht in der Formulierung 
vorausgesetzt, das allgemeine Kausalgesetz als dasjenige gelten^ 
was diircl)^ das oben in § 3 und 4 eingeschlagene Verfahren 
erwiesen ist, so braucht man darum noch lange nicht zu be- 
sorgen, claB auf Grand solchen Erfolges den rationalistischen 
Baumen in den Himmel zu wachsen gelingen konnte. Denn unser 
Wissen in Kausalangelegenheiten ist damit zwar hoffentlich 
um einen Schritt weitergekoinmcn, aber doch urn einen reclit 
l)escheidenen. Das erlicllt am dentlichsten daraus, daB, wie 
schon ill! Eingange zu diesen Untersiicliungen zu bertlhren war, 
die ,lJrsache‘, iiber die damit etwas ausgemaeht sein mdchte, 
doch keineswegs jene , Ursache' oder auch eine ron jenen 


^ Der traditionello Sat/. ,Oaiisa oaii55ae Gsfc causa oftectis' beaagt Ver- 
wandtes, aber natiirlich nicht dasselbo. Vermittlung iudos liegfe selbst- 
verstandlicli auch da vor, vgl. oben S. 73, 75. 
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,Ursaclien^ ist^ fur die sich Wissenscliaft wie tagliclies Lebea 
in erster Linie intei'essiert. Es handelt sich vielmehr iixir 
um jene ,Gesamtursache^, die sich in ihrer Totalitat normaler- 
weise tier direkten Empirie so wenig* aufdrangt, dafi dariiber, 
was gegebenen Falles 7jII ihr gehbrt und was nicht, weitgeheiide 
Unsicherheit zu bcstehen pflegt, indes theoretisches wie prak- 
tisches Bedllrfnis ans diesom Komplex bald mehr^ bald minder 
willklirlich oinzelne Bestandstiicke lieraiishebt nnd auf ihre 
gesetzmaBige Verbindung init der Wirkiing nntersucht.^ Au£ 
jUrsaclien' in diesem letzten Sinne ist das hi obiger Weise 
legitimierte Kausalgesetz xiatlirlich nicht anzuwenden. 

Hat es dann aber, so tlarf man fragen, uberhaupt Aii- 
S])ruch auf Interesse? Eiii Gesetz von so universeller Qeltiiiig 
hatte dieseu Aiispriich auf alle Falle. DalJ aber die Bedeutung 
unseres Gesetzes dariiber nicht hinausgehe, das wird schon 
durch seine enge Beziehung zur Frage nach der Determiniert- 
heit Oder Indeterminiertheit psychischen Geschehens, insbeson- 
dere des Wollens, ausgeschlossen, vermoge deren die Berafnng 
auf das allgemoine Kausalgesetz immer noch den biindigsten, 
ja viellcicht den einzig stringenten Beweis zugunsten des De- 
terrainismus ausmacht. Existiert nichts, dem seine Ursache 
fehlte, so kann auch das Wollen nicht ohne kausale Deter” 
mination zustande konimen, und in dieser Weise relativ ver- 
standen, muB ich die Akten des Determinismus auch heute 
noch wie vor Jahren fiir geschlossen erklaren.^ A^erfrlilit war 
es dagegen, sie nicht nur relativ, sondern auch absolut fiir 
geschlossen zu halten. Das ging hinsichtlich des Standes der 
offentlichen Meinung vom allgemeinen Kausalgesetz auf eine 
Voraussetzung zuriick^ deren Irrigkeit die gegenwartige Schrift 
durch ihr Vorliandensein anerkennt, 

Tiidem es bier aber gilt, dem Erweise dessen ntiher zu 
kommen, wofiir ich einst raeinte, ohne groCe Ungenauigkeit 
den consensus omnium in Anspruch nehmen zu dtirfen, ist es 
am Platze, neuerlich'^ darauf hinzuweisen, dafi, wer dem alb 
gemeiiien Kausalgesotze mit Riicksicht auf seine Beziehung 

^ V^l. E. B ocher, ,Naturphilosopliie‘, S. 153 if. 

2 jPsychologiscli-ethisclie Untersucluuig-eii zur Werttheorie^ Gr<az 1894, 
S. 209. 

^ Obereinstimmend a. a. 0. S. 212 f. 
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jzum Deteminismus miCtraut oder es direkt bestreitet in der 
Meiiiung, dadnrch. ethischen oder gar metaphysisclien Bediirf- 
nissBR entgegeuzukommen, in betreff der Stellung des Dete,i:- 
minismus zu solchen Redlirfnissen in einer Taixschung befatigen 
sein dlirfte. Freilieit ist niclit Indeterminiertheit und Deter- 
ininiertlieit ist niclit Zwang. Was insbesondere die Zureclmung 
anlangt, so ist es olme Zweifel der aiiCere Zwang, dem man 
durcli die Wendung zum Indeterminismus za cntgeben versucht 
imd wirklicli entgeht. Aber indeni man damit: aucli die irinero 
Notigmig opfert, Ibst man zugleiclx die Verbiiidung zwischen 
dem Subjekte nnd seinem Wollen resp* Tun. Und je weniger 
einer der TMer seiner Taten ist, desto weniger wird man ilmi 
diese . billigerweise zurecbnen konnen. Zureclmung verlangt 
allerdings Freilieit, aber nicht die indeterministisclie, die zudem 
kein theoretisch Unbefangener ineint, wenn er von Freiheit 
spriclit. Der Indeterminismus dagegen, der die Wolliingen 
nicht zu Tatsachlicbkeits-, sondern bloi3 zu Mogliclikeits- 
implikamenten macht, ist init der Zurechnung uin so schwerer 
zu vereinigen, jo kleiner die Moglichkeiten sind, mit denen er 
sick zufrieden gibt. Die Geltung des allgeineinen Kausal- 
gesetzes tragt der Zurechnung so wenig ab, daB sie vielmehr 
nmgekekrt erst die feste Grundlage fur diese abgibt. 

Wie tief die Anerkennung oder AW^bnung der Allgemein- 
gtiltigkeit des Kausalgesetzes in die Metaphysik hineinreicht, 
dafur bcdarf; es keiner Belege. Die jlingsten bietet wohl die 
im Tot’angehenden wiederholt beriilirte kosmogonische Kon- 
zcption Gill’. V. J']lirenfels’. Aber so gliicklich und wichtig die 
Beobachtung ist, von der diese Konzeption ihren Ausgang 
nimint, so wenig bietet, was hier nicht sehr deutlich als ,Re- 
version' ^ und als der Gegensatz von J'CausationsregeP und 
,Kausations])riviIeg' “ benannt ist, den Punkt dar, von dem aus 
sick das allgemeine Kausalgesetz aus den Angela lieixen lieBe, 
um dem ,absoluten Chaos' Platz zu inachen, auf dessen Un- 
annehmbarkeit schon mit Kucksicht auf das Diskontinuitats- 
moment bereits hingewiesen wurde,^ von der Frage ganz ab- 


^ Chr. V. Ehrenfels, ,Kosmogonie*, 7. 
2 A. a. 0. S. 14. 

^ Vgl. oben S. 74, Anm. 1. 
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g'esehoii, ob der Erklarungswert dei’ hierbei aufgewencleten 
Hypotlieseii ^ von ilirem Urlieber niclit tiberschatzt worden ist. 

Von tlberragender Wichtigkeit fUr die gegenwartigen Unter- 
suchuBgen wird es aber sein, in welchein MaBe das allgemeine 
Kausalgesetz geeignet ist, den besonderen, d. Ii. auf bestiminte 
Teilursaclien bezogeiien Kausalgeseteenzur Grundlagezu dionen. 
Es liegt zuriaclist durcbaus in der Konsequenz des allgemeinen 
Kaiisalgcsetzes, daB gleicbe Gesamtursachen ausnahmslos mit 
gleiclion Wirkungen yerkniipft sein miissen. Nur ist von dieser 
Konsequenz scinver in concrete Anwendnng zu maclien, da es 
der eben •ei'waimteii Unbekaiintscliaft init der Gesamtuz^saclie 
gegeniiber nicht leiclit sein wird, zu wissen, wann man gleicbe 
Oesamtursacben vor sicb bat. Impliziert aber ein Komplex 
die Tatsacblicbkeit eines Qescbebiiisses, dann impliziert eine 
Kompoiiente des Komplexes jedenfalls eine Mdglicbkeit des 
Gescbehnisses. Die^GroBe der sicb so ergebenden Chance wird 
natUrlicb von sebr verscbiedenen Urnstanden abbtogen; aber 
die Vei'bindung zwiscben der Eomponente und der Wirknng 
ist so jedenfalls hergestellt nnd der Feststellung allfalliger 
QesetzmaBigkeiten der Weg gewiesen. 

Es kommt nun aber nocb der sebr wichtige Umstand 
binzu, daB es aucb gegeniiber der ,Ursacbe‘ izn gewobnlicben 
Wortsinne, genauer also der Teilursache, bei der bloBen Ge- 
setzmUBigkeit ftlr niemaiiden sein Bewenden bat, der nicbt 
etv^a positivistisch ,vorurteilsfrei‘ geimg ist, ilber den alten 
Unterscbied zwiscben ,post boc^ und ,propter lioc^ binwegzu- 
seben. Es kann ja sein, daB zwiscben dieser oder jener Teil- 
ursacbe einerseits und der Wirkung andererseits mancberlei 
besondere Relationen erst aufzudecken sein werden.^ Aber 
aucb obne die Rucksicbt auf derlei Determinationen ist jede 
Teilursache der Wirkung cbarakteristiscb eager als durcb die 
bloBe RegebBaBigkeit der Sukzession verbunden.^ Das Band 
aber kann, soviel sicb zurzeit sagen laBt, nicht wohl in aaderem 
gefunden werden als in der Tatsaclie, daB die Teilursache eben 
einen Teil der Gesamtursache, d. i. jeiies Komplexes ausmaelit, 

^ Vgl. besonders ,Kosiiiogoiiie‘, S, 28 f., 142 if. 

® Vgl. auch oben S. 8. 

° Oft sagt man von ihr, daS sie ,wirkt‘ oder ,wirksain ist‘, was durchaus 
nicht jedesmal anthropoiuorphisch gedeutet werden muB. 
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von dem der Wirkung gegenliber das allgemeiue Kausal- 
gesetz gilt. 

Bleiben wir indes wieder beim allgemeineii Kansalgesetz 
nnd seinen Terminis, um noch einiger Bestimmungen daran 
zu gedenken, die gieicli den im vorigen Paragraphen betracb- 
teten aiis der Eigenart des bier vorliegenden Implikatioiis- 
tatbestandes borvorgelien^ aber bei der Prage nach der Sub- 
sumtion unter den durcb das Herkommen fixierten Kausal- 
gedanken keine ebenso cbarakteristische Rolle gespielt batten. 

1. Zunaclist sei bier eines Momentes an der Wirkung 
gedacbt, auf das schon wiederholt im A^ortibergeben hingewiesen 
wurde, das aber wicbtig genug ist, um zu einer kleinen Ab- 
anderung in der gebrauchlichen Pormulierung des allgemeinen 
Kausalgesetzes zu ftihren. Bekanntlicl;i pHegl: mail letwa Zu 
sagen: jjedes Anfangende hat seine rrsaclie*, wodiirc*!) der Tat- 
bestand der Kausation aufs engste an den der AT'eranderung 
gekniipft erscbeint. Naber beseben alicr bat man keinerlei 
Grand, die Geltuiig uiiseres Qesetzes auf Anfange res]). Yov- 
anderungen zu bescbrauken. AVic scbon gelegentlicb bei'vor- 
zuheben AnlaB war, sind unsere beiden Argumente in keiner 
AA^eise davon abbangig, ob das, was sicb im Zeitpunkte t sju- 
tr^t, die Fortsetzung eines scbon vorher Existierenden ist 
odor nicbt. Im ersten Falle ergibt das allerdings die besondere 
Konsequenz, daB man mit einer Gesamtursacbe zu tun bat, 
d,id eine der Wirkung gleiche Komponente aufweist. Da indes, 
was zu verscbiedenen Zeiten ist, zwar Gleicliheit, aber, wie 
gelegentlicb^ bereits erwalint, niemals Identitat aufweist, ist 
gegen eine solche Ausgestaltung der Sachlage vom Standpunkte 
unserer Argumente aus nicbts einzuwenden. 

Man kann daraufbin den Geltungsumfang des allgemeinen 
Kausalgesetzes statt bloB auf Anfangendes scblecbtbiii auf alles 
Existierende bezieben, etwa in der Forinulierung: alles Existie- 
rende bat seine Ursacbe. Es ergibt sicb daraiis, daB aucb 
jedes konstante Gescbeben sicb in beliebig viele zeitlicbe Teil- 
strecken zerlegen laBt, deren jede frliliere eine Teilursacbe fiir 
die spatere abgibt.^ Unter besonderen Uinstanden kann os 
^ Vgl. oben S, 26 I 

^ jPositiven, zeitlich anfaiiglosen TatsadieiP niit W. M. Frankl (a. a. 0. 
S. 6) eine Ausnalnnestelluug- einzuraunien, ’vvird dadurcli entbelirlicli 
(vgl. librigens dfis a. a, 0. S. 7 liber die ,Urursache‘ Gesagte). 
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sogai* die Gesamtursaclie sein. Das beleuclitet bestens das 
Beispiel eiiier Galileischeu Bewegung im Sinne tier klassischen 
Mechaiiik.^ Hat ein Korper, wirklicli ,sicli selbst tiberlasseii‘, 
eino Wegstrecke zurlickgelegt, sc darf jedes fruiiere Stuck der 
in dieser Weise bestimmten Be-vvegung als Ui'sache, diesmal 
als Totalursache des spateren Stiickes betrachtet werden, womit 
dann zugleicb gewalirleistet ist, daC die Bewegung mit un- 
veriinderter Geschwiudigkcit so lango fortgesetzt werden wird, 
bis die Verlialtnisse sicli in meclianiseli relevanter Weise andern. 
DaiJ dann die Rube nnter gauz demselben Gesicbtspunkte be- 
trachtet werden kann, versteht sich. Rube ist ja so gut eino 
Zeitstreckentatsacbe wie Bewegung: in einem Zeitpunkte rubt 
der fliegende Pfeil nicbt, sondern er ist weder rubend noch 
bcwegt, weil sicb weder Bewegung nocb Rube in einem Zeit- 
punkte entfalten kann.^ Als zeitlicb ausgedebnt bietet die Rube 
aucb iminer Teilzeitstrecken dar, die zueinander in Kausal- 
beziehung steben und wo es sicb eventuell wieder um eine Total- 
ursacbe handeln kann, die der Wirkung gleicb ist. 

2. DaB die Ursacbe, fur die unsere Argumente gelten, 
koine ,Ur-Sacbe‘, d. b. keiii Ding, sondenl gleicb der Wirkung, 
cin Vorgang oder Zustand, jedenfalls aber etwas Zeitstrecken- 
baftes ist, dai-f nacb dein Bisborigen fur selbstverstandlicb gelten. 
Die Allgemeingultigkoit des Kausalgesetzes verburgt ferner, da 
dieses von der Wirkung ausgebend auf die Ursacbe zuruclcgreift, 
zwar niebts Uber den Verlauf der Kausalreibe nacb vorwarts,^ 
wobl aber die Unabgeschlossenbeit dieser Reibe nacb rUck- 
warts.'*^ Nur bat man an dieser oft gezogeneii Konsequenz von 
alters her AnstoC genommen und diesen AiistoB zunaebst, wie 


1 Vgl. W. M. Frank! a a. 0. S. 16 . 

^ YgL ,'Crber Gegenstande hdherer Ordnung und deren V^rliaHnis zur 
inueren WakrnelimungS Zeitsnhr. i Psyokol u. Physiol, d. Siunesorgane, 
Bd, XXI, 1899, S. 247 (Ges. Ahhandl., Bd. 11, S. 443 f.), auch ,tJber die 
Erfahrungsgrundlageii unseres Wissens', S. 66. 

2 Hierin liegt sicher miixdestens ein Teil der ErklErung fiir die zuvor 
(S.92) erwahnten, sehr beachtenswerteu Tatsaoben, auf die Chr.y.Ebren- 
fels seine Kosmogonie gegriindet bat. 

^ W. M. Frank! erganzt dies init Recbt dahin, daG ,jede An derung aii- 
fangs-* und unterbrechungslose Anderung bis zu ibr‘ voraussetzt (,Kriti- 
sche Zusainmenatellung der Hauptpunkte der allgeineinen Wirklichkeits- 
tbeori6‘, Arch. f. systemat. Philosophie, Bd. XXIII, 1917, S. 181). 
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es aucli noch in cler Thesis zu Kants erster Antinomic resp. 
in der Anmerkung dazu gescliielit, diirch don Hinweis anf ,die 
Scliwierigkeit einer unendlichen nnd dock abg’elaufeneii Reihe^^ 
hegriindet. Inzwischen kann solclie BeruEung, so alt sie ist, 
gonauerer lilrwagung dock sckwer standkalten: was soli gegen 
den Ablanf einer unendlichen Kausalreihe in unendlicker Zeit 
einzuwoiiden seiii, wenn dock sckon eine endlicke Zeitstrecke 
gleick einer endkcken Raumstrecke die Teilung in uiiendlick 
viele Teilstrecken gestattet, deren jede flir ein Glied einer 
Kausalreihe Platz bote? Was man hier als theoretische Sckwie- 
rigkeit yerspUrt hat, mul3 also im Grunde anderswo liegeii: 
da es aber die Felilerhaftigkeit der unendlichen Kausalreihe 
ist, um derenwillen man diese ablehnt, und da dock keineswegs 
alle unendlichen Reihen fehlerhaft sind, so ist es nicht libor- 
fliissig, die Vorfrago zu erheben, was denn eigentlich fehler- 
hafte unendliche Reihen gegenuber einwurfsfreien kennzeichnot. 

Es ist leicht, fehlerhafte unendliche Reihen zum Zwecke 
der Orientierung iiber ihre Natur ausfindig zii inachen; ich 
fmde mich aber zurzeit nicht imstande, sie alle einem einzigen 
Typus zuzuordnen, muC vielmehr wenigstens zwei Typen aus- 
einanderhalten, die fUr den augenblicklichen Bedarf als Typus T 
nnd Typus II bezeichnet seien. 

Einen durchsichtigen Reprasentanten von Typus I finde 
ich, wo m§;n ein Objcktiy a fiir tatsEchlich gelten lassCn mdchte, 
lyeil seine Tatsachliehkeit tatsachlich sei, diese Tatsachlichkeit 
zweiter Ordnuiig aber auE eine Tatsachlichkeit drittei’; diese 
aui eke Tatsachlichkeit yierter Ordnung zuruckgelie usw. ins 
Unendliche.^ Audi wer, wie es ja manchmal geschieht, un- 
mittelbare Evidenzeii ablelnit, indem or verlangt, daG jeder 
Beweis auf einen weiteren Beweis zuriickgefuhrt werde, dieser 
wieder auf einen weiteren usf. ins Unendliche, bietet ein Bei- 
spiel fur den jetzt in Rede stelienden Typus, der allgeniein 
etwa so zu formulieren ware: Das Objektiy co gilt, weil das 
Objektiy ijj gilt; xfj gilt, w'eil % dieses, weil cp gilt usf. 

oline Elide. An der Pehlerhaftigkeit soldier Reihen ist nicht 
zu zweifehi; es ist aber beachtenswert, daG in der unendlichen 

^ Kritik der reineu Vernunft, 2. Aufl., S. 460 der Origiualausgabe. 

Vgl, jDber Annahmen* 2, S. 69 ff. 
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Reilie von Implikationen, die man hier allentlialben vor sicii 
hat, der Fehler nocli iiiclit liegt, solangc man uherall mit bloh 
■unvollstandigor Implikation ^ zufriedon isi Mindestens ist nicht 
al) 25 uselieii, ^varum man nicht Reihen ohne Eade sollte gebildct 
denken k()nnen, wo jedes Glied das Implikatum seines Vor- 
gangers in der Reilie ausmachte. Aber auch gegen voUstandige 
oder thetische Implikation ware schwerlich etwas einzuwendeii, , 
wenn die Tatsachlichkeit irgendeines der Reihenglieder in 
irgendeiner Weise vorgegeben ware. FehlerhaEt ware dagegen 
eine Reihe soldier unvollstandiger Implikationen, die gleich- 
wohl in ihrer Totalitat die Tatsachlichkeit eines ihrer Glieder, 
etwa des Endgliedes, mitzuimpliziereii hatte. Felilerhaft ware 
nattirlich auch das Vorgehen desjenigen, der aus dem Bestande 
der unvollstfindigen Implikation innerhalb der ganzen unend- 
lichen Reihe, also dem Bestehen der betrefEenden Mitsoins- 
objektive, die Tatsachlichkeit eines der Reihenglieder erschlieCen 
wollte. Denn mag die un voUstandige Implikation auch ins 
Unendliche fortgehen, so gilt do ch jedes Glied nur, wenn das 
vorhergehende gilt, und ob dieses gilt, kann der Fortgang der 
Reihe eben ihrer Unendlichkeit wegen niemals gewahrleisten, 
da es kein Glied darin gibt, dem die Berufung guf dieses 
,wenn^ erspart bliebe. 

Als Reprasentanten von Typus II inuC ich Relationen ^ 
bezeichnen, deren Glieder wieder Relationen sind, die ihrerseits 
wieder Relationen zu Gliedern haben usE., so daB in der ganzen 
ins Unendliche verlaufenden Reihe nichts als Relationen anzu- 
trefEen sind. Der Umstand, daB unsere Erkenntnisfahigkeit auE 
Relatives um so viel besser eingestellt ist als auE Absolutes^^ 


1 Ygl oben S. 68 f. 

Genauer muBte man eigentUdk sag^en ,Eelatus*; v^l. E. ‘VEally, jBeitrKfjo 
zur 6reg'§nstaii(ist3ieori© des Messens‘ m den von mir liorausgegebeuen 
,tjnters'uchiingeyi zur (^egeiistandstbeorie und Psychologies, Leipzig 1904, 
S. 142. 

^ Ygl. ,Ober die Erfahrungsgrundlagen unseres Wissens‘, § 19 ff, Auch 
• die neueste Reformbewegung auf dem Gebiete der Meclianik schelnt 
den dort formulierten Ergebnissen durchaus gemaB, ohne dafi man 
daruin Grund lultte, sie zum ,absoluten Relativismus' zu iibertreiben 
(vgl. auch die Bemerkungen oben S. 15 sowie Chr. v. Ebrenfels, ,Kosmo- 
gonie^, S. 92). 

SitzungsTjer. d. phil.-liist. Kl. 189. Bd. 4. Alli. 


7 
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hat 55U einer tJberschatzung cler Relativitat g-efllhrt,^ aus der 
heraus*das Fehlerhafte an solcliqii Reiheii nicht von jodermann 
erkanut wird. Vielleicht ist das iioch durcli den Umstand ge- 
f5rdert worclen, daC ganz analoge Sacliverhalte bei den den 
Relationen so vielfach ahnlichen Komplexionen ^ vollig nn- 
bedenklich sind, wie am besten jede Strecke beweist, die in 
Teile zerlegt worden kann, die daun wieder teilbar sine! nsf., 
was eine zweifellos unendliche lieihe ergibt. Dennoch kann, 
soviel ich sehe, die Fehlerhaftigkeit einer solcken unendlichen 
Relationenreibe sorgsamer Analyse auf die Lange nicht ver- 
borgen bleiben, Nicht etwa, als ob iinsere Reihe Relationen 
ohne Fnndamente® Oder sonstige Inferiora enthielte: solcher 
Relationen kommt in der ganzen Reihe trotz oder eigentHch 
wegen der Unendlichkeit dieser Reihe nicht ein einziger Fall 
vor. Wohl aber sind s^mtliche Relationen der Reihe nnbestimmt, 
insbesondere ihrer GrciBe nach, weil das, was sie zu bestimmen 
allein geeignet ware, sozusagen von Stufe zu Stufe zurlick- 
geschoben und niemals erreicht wird. Es ist das insofeni noch 
ein ganz besonderes Spezimen von Unbestimmtheit, als unvoll- 
standig bestimmte Gegenstande sonst eine Vervollst^ndigung 
in der betreffenden Hinsieht gestatten,^ iiides das bier prinzipiell 
nicht der Fall ist. Nun kbnnen freilich auch unvollstandig 
bestimmte Gegenstande Reihen bilden; wenn aber £iir die 
Gheder solcher Reihen Sein^ also Existenz oder Bestand, in 
Ansprnch genommen wird, dann sind solche Reihen fehlerhaft, 
da unvollstandige Gegenstande ihrer Natur nach weder existie- 
ren noch bestehen.^ Und da man nicht leicht von Relationen 
oder Relationsreihen sp.richt, auf deren Sein man verzichtet, 
um nur das ,AuBersein^^ iibrig zu la>ssen, so wird man, wo 

* Vglz. B. jetzt M. Frischeisen-Kohler, ,Kant-Studien-‘, Bd. XXII, 1918, S. 4-71 f. 

^ Ober das Prinzip ihrer Koinzideuz vgl. ,trber Gegenstande hhherer 
Ordnnng uswP, Zeitschr. f. Psychologie u. Pliysiologie d. Sinnesorgaiie, 
Bd. XXI, 1899, a 18 (Ges. Abhandl, Bd. II, a 389 ff.). 

^ Ober den Begriff der Fundamente vgl. schon meine ,Hume-Stiidien II. 

Zur Relationstlieorie‘, S. 44 ff. (Ges. Abhandl., Bd. 11, S. 43 f.). 

^ Gber ,unvoll8tandige Gegensthnde‘ vgl. ,Ober Moglichkeit und Wahr- 
scheinliclikeit^, § 25. 

« Vgl. a. a. 0. a 179. 

® Vgl. iiber das AuIBersein ,Uber Annahmeu' 2, S. 79 f., jetzt auch ,Ober 
emotionalo Prasentation‘, S. 22 ff. 
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von solclieii Relatiuiisreihen die Rede ist, es in der Reg*el eben 
niit feblerhaften Reilien zu. tun liaben. DaB oh bei Koin])lexions- 
reihen nicht analog* bewandt ist, das hat dariii seineii Urimdj 
daO jeder Komplex seine Bestandstiicke als Konstitutiva in 
sicli begreift, seine Bestinamtheit dalier in keiner Weise bedrolit 
ist, wenn diese BostandstUcke auch ins Unendliclie in Teile, 
genauer Teilkom])lexe zerfallt werden. 

Ob es eininal moglich werden wird, den Typiis I nnd 
den Typus II dom nainliehen Qcsichtsj)unkte unterzuordnen, 
kann bier unerwogen bleiben, Erforderlich ist fur nns dagegen 
die Antwort auf die Frage, ob die unendliche Kaiisalreihe 
einem dei' beiden Typen folgt iind ob sie dadurcli als fehler- 
liaft gekennzeichnet ist. Und da ist zunacdist die Zugeliorig- 
keit zu Typus I nicht zu verkennen; auffallend ist nur etwa 
der Unterschied, daB die oben flir Typus I beigebrachten Bei- 
spiele zeitlose Reilien darstellen, indes bei der Kausalitat die 
Zeit naturlich nicht ‘eliminiert werden * kbnnte. Man sieht 
daraus aber nur neuerlich, wie wenig* fUr die Einschatzung der 
unendliclien Kausalreihe das wesentlich zeitliche Moment des 
Abgelaufenseins entscheidend sein kanii. Was nnn aber die 
Eventualitat einer Fehlerhaftigkeit anlangt, so haben wir oben 
bereits die Voraussetzung namhaft gemacht, unter der bei 
Typus I eine solche Fehlerhaftigkeit vorliegt. Wie wir sahen, 
ist dies dann der Fall, wenn die Kausalreihe die Tatsachlich- 
keit eines Hirer Glieder als ihres Implikatum mit sich ftlhren 
soil Dieser tlbelstg^nd kann in zweierlei Weise vermieden 
werden: entweder sO; daB von der Tatsachlichkeit der Glieder 
iiberhaupt nicht geredet ivird, oder so, daB diese Tatsachli^h- 
keit unabhaiigig von der unendliclien Kausalreihe vocgegeben 
ist, Augenscheinlich ist es die- zweite BventuaMt^t, 

Sachlage bei unseren beiden Kausalbeweisen keniMeichnet. 
Denn jeder dieser Be weise stiitzt sich auf die von ihm natur- 
gem^B unabhangige Voi^aussetzung, daB ein Objekt Xzur Zeitit 
wirklich ist. Erst auf diese Voraussetzung hin erscheint die 
nach riickwarts ins Unendliche verlaufende Kausalreihe legith 
miert, nicht aber dient die Kausalreilie dazu, die Existenz des 
X zu sichern. In der Tat verfiigen wir ja auch liber ein Er- 
keinitnismittel, das uns die Existenz des X giinstigen Falles 
ganz ohne Inanspruchnahme des Kausalgesetzes gewahrleistet: 

7 *^ 
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die Waliniehmung*.^ Wir gelangen. so z\x clem ErgebniSj claB 
der Kausabeibe trotz ilirer Unendlichkeit iiiclits Fehlerliaftcs 
eigen ist, dUrfen aber zugleiclx yermuten,, daC die Verwandt- 
scliaft mit Typus I den Anscbein dor Felilerhaftigkeit leicbt 
erwecken konnto. Jedcnfalls tritt das allgemeine Kausalgesetz 
in eiii einigermaBen neues, Ubrigens aber seinein apriorisdien 
Obarakter ganz angeinessenes Licht, indem bier seine Daseins- 
freibeit,- an der man sonst leicbt irre werden mag, besonders 
deutlich zum Vorscbein kommt. Das allgemeine Kausalgesotz 
gilt an sicb, eben nicbt anders als ein Satz der Geometric und 
indet seine Anwencbng auf die Wirklicbkeit analog etwa zur 
Q^qmetrh nnr insofern, als die Tatsacblichkeit der zum Aus- 
gaiigsp pnkte, dienenden Existenz unabbangig yom Kausalgesetze 
feststebk 1st dieser Fordernng binsicbtlicb irgendeines Gliedfes 
der Kausalreihe genligt, dann ist daraus und aus dem Kausal- 
gesetz nattirlicli auch die Existenz der iibrigen Glieder der 
Reibe mit Recbt zu erscblieBen. Das Gesetz von der pars 
debilior^ aber bringt es mit sicli, daB aucb iin l^alle eines 
solcben Scblusses docli niemals von Notwendigkeit der be- 
treftenden Existenz die Rede sein dar£. 

3. MuB dem Dargelegten zufolge die anfanglose Kansal- 
reibe fUr eine einwurfsfreie Konzeption gelteu, so bewabrt diese 
nun ihren tbeoretiscben Wert, indem sie, wie ich boffe, die 
Beantwortimg einer scbarMnnigen Frage gestattet, die mir vor 
Jabren von einem damals noch sebr jungen Facbgenossen^ 
vorgelegt worden ist. Sie gehdrt durcbaus in den Zusammen- 
hang der gegenwartigen Untersuchungen, weil es sicb dabei 
eigentlicb nur nm die Ubertragung der dem Hobbesscben Ar- 
gumente zugrunde liegenden Betrachtnngsweise von einem ein- 
zelnen Gesclieben auf die gauze Kausalreihe handelt, diese 
Ubertragung aber, falls sie geliiigt, das Hobbessche Argument 
am Elide docb illusoriscb maclit, insofern also zugleicb als 
eine Art Nacbtrag zu den in § 3 beliandelten Schwierigkeiten, 
die dem Argument entgegensteheu, betraclitet werden kann. 


1 Vgl. oben S. 65 f., auch unten S. 106 if. 

2 Vgl. jtlber die Stellung der Gegenstandstheorie im System der Wissen- 

schaften*, § 5. ^ Vgl. oben S. 80 ff. 

^ Von stud, pliil. Franz Weber (jetzt Dr. phil., vgl. ,Ober emotionale PrR- 
sentation^, S. 43, Anm. I). 
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Wie erinnerlicli, beruht day Hobbessclie Argument aiif der 
Er-vvagiuig, claG das Ereignis X statt im Zeitpuiikte t zunachst 
ebensogut in einem Zeitpunkte vor oder nacb t eintreten kdiintOj 
was fiir den Zeitpunkt t eine unendlich kleine Walirsclieinlich- 
keit ergibt. Wie nun, wenn man, was so vona Gesclielxnis X 
zu‘ sagen ist, auf die gauze Kausah^eilie tibertragt? 1st n^mlich 
im Sinne unserer beiden Argumente auch die Stellung eines 
jeden Gliedes dei’ Kausalreilie zu den iibrigen Kausalgliedeni, 
also die relatire Stellung eines jeden derselben festgelegt, so 
noch durcliaus niclit die- Zeitstellung der gesamten Reihe, in- 
dem diese Reihe, soweit es. auf das allgemeine Kausalgesetz 
ankommt, ebensogut eine zeitlich frllhere oder eine zeitlicli 
spatere Position einnelimen konnte, als tatsaclilich dor Fall ist. 
Vom Standpunkte eines einzelnen Reihengliedes, also etwa von 
dem unseres X aus hat das dann zu bedeuten, daB dieses nun 
doch wieder statt im Zeitpunkte t auch in einem Zeitpunkte 
vor oder nach t eintreten kann, so daB darauf die Wahrschein- 
lichkeitsbetrachtung des Hobbesschen Beweises neuerKch an- 
wendbar wird, dagegen die durch Heranziehung eines Ante- 
zedens anscheinend beseitigte Schwierigkeit fUr das Kausal- 
glied A,, aber nattirlich nicht minder fiir die Ubrigen Glieder 
der Kausalreihe, wiederkehri Auch diese Schwierigkeit durch 
neuerlichen Rekurs auf ein Implikans zu beheben, das auBer- 
halb der Kausalreihe liegen und schon den unendlich fernen 
Anfang dieser Reihe, der, naher besehen, iiberhaupt keiii Anfaiig 
ist, bestimmen miiBte, davon wird hier wohl ohne weiteres 
Abstand zu nehmen sein. So scheint kaum noch anderes 
als die Beschaffenheit der einzelnen Zeitpunkte resp. Zeitteil-, 
strecken in Betracht zu kommen. Es miiBte etwa speziell in 
der Natur des Zeitpunktes t liegen, daB da gerade X tind kein 
anderes Kausalglied eintritt. Dureh eine solche Anhahme 
kSnnte natiirlich das gauze allgemeine Kausalgesetz entbehf- 
lich werden; aber bisher hat nobh niemand den verschiedenen 
Zeitpunkten resp. -strecken, wohei man nattirlich nur eine 
absolute Zeit im Auge haben konnte, die Eignung zusprechen 
zu dtirfen gemeint, die Qualitat der auf sie entfalleiiden realen 
Tathestande zu bestimmen.^ So droht das alte Kausalproblem 


Vgl. W. M Fraukl, ,Studieii zur Kausalitatstheorie‘, a. a. O. S, 6. 
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imter dem neuen Gesichtspunkte schleclithiu uulosbar zu 
werden. 

InzwisclieB. hoffe icli ein so ungiinstiges Ergebnis durcli 
die. iiachstelieiiden Erw^migen ausschlieBen zu konneii. Was 
bier oline weiteres vorausgesetzt erscheint, ist dies, daO die 
gauze Kausalreilie in tier Zeitlinie ebenso verschiebbar ist wie 
das vereinzelte Geschelmis X Nun dUrfte man sicli aber die 
Sache keinesfalls so denkeu, als ob die Kausalreihe gewissor- 
inaBen als eine zweite Zeitlinie liber der ersten oder eigent- 
licben Zeitlinie gelagert ware uud dabei verschiedene Stellungen 
zu dieser einnehmen konnte. Denn was die Kausalreihe an 
Zeitdaten aufweist, geliort ja sclion' selbst der eigentlichen 
! Zeitimie an, auf die die Gegenstande 'der Kausalreihe, z. B. 
Ortsbestimmungen bei Bewegung oder Rube^ in d.er geleg:entlich 
sehon erwahnten ^ Weise verteilt sind. Man findet sich also 
keineswegs vor die Prage gestellt, ob von zwei nach einer 
Seite ins IJiiendliclie verlaufenden Linien etwa die eine (die 
Kausalreihe) ktirzer sein kann als die andere, dalier bald diesen, 
bald jeneii Teil der letzteren einzuiiehmen vermochte. A^ielmelir 
liegt es, soviel icli sehe, in der Konsequenz des allgemeinen 
Kausalgesetzes, daB die gauze Zeitlinie unbeschadet ihrer Er- 
streckung ins Unendliche durch Glieder der Kausalreihe (es 
muB aber soldier Reihen durdiaus nidxt etwa nur eine einzige 
existieren) gleidisani angefullt ist. Das Bild von der Ver- 
schiebbarkeit ist also unter den gegebenen Uinstanden gar nidit 
anwendbar und insofern findet die Ubereinstimmung mit dem, 
was im ersten unserer Arguniente voin Gesdiehnis im Zeit- 
punkte t zu sagen war, iiberhaupt nidit statt. Es fragt sidi 
nur, ob nidit gleichwohl zu einigerniaBen analogen Wahrschein- 
lidikeitserwagungon wie dort ein Grund namhaft zu machen ist. 

Ziinadist kdunte man aueli bei der Zeitverteilung die 
Moglidikeit ins iVuge fassen, daB durch diese Verteilung jedes 
Glied der Kausalreihe entweder eine frlihere oder eine spatere 
Stelle gleichsam angewiesen erhalten hatte. Piillt aber die tat- 
sachlich vorliegende Kausalreihe die Zeitlinie aus, so bleibt 
unbeschadet der Anfangslosigkeit jode fruliere wie jede spatere 
Zeit Elir diese Reihe als Gauzes unzuganglidi. Jede fruliere 


Vgl. oben S. 
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Zeit, well angesichts eiaei' solclien die Linie der abgelaufenen 
Zeit dock jedeafalls kiirzier ware^ dalier iiiclit alles aufnehmeii 
konnte, was die tatsaclilich in Ansprucli genoinmene enthalt, 
so dafi die Kansalreihe unyollstandig sein mtiBte. Jede spiltere 
Zeit, weil, die ursprungliche Ausgefiilltlieit der Zeitlinie voraus- 
gesetzt, die Zuweisung von Kansalgliedern an weiter nach vorn 
gelegene Teilstrecken solclie, die weiter nacli riickwarts liegen, 
nngeflillt, also leer lasson miiBte, was deiu allgemeineh Kausal- 
gesetz widerspraclie. Man wird natiirlicli niclit verkennen 
diirfen, daC die an sich resp. einer beiderseits begrenzten Strecke 
gegentiber selbstverstandlichsten, ja trivialsten Dinge angesichts 
der besonderen Sachlage, die in der Aiifangslosigkeit gegeben 
ist, ihre Selbstverstiindlichkeit verlieren. Dies scheint hides 
den eben gezogenen Konsequenzeh docli nichts anliaben zu 
konnen mid ist deni so, daiin ist auch die in Rede stelieiide 
Scliwierigkeit eiitkraftet. Wer sicli aber in Anbetraclit der 
eben berulirten Sachlage zmn Ziehen derartiger Konsequenzeii 
nicht sicher genug fnhlen soUte, der wird billigerweise auch 
den diesen Konseqnenzen entgegenstehenden Erwagungen hin- 
sichtlich der vollstan digen Kansalreihe eine das Kausalgesetzr 
bedrohende Beweiskraft nicht zuerkennen diirfen. 

4. Immerhiii drangt sich hier noch eine Frage auf. Bei 
der Diskussion des Hobbessehen Argunientes haben wir ge- 
sehen,^ daC in betreff dessen, was zur Zeit t anfangt, nicht nur 
die zeitUchen, sondern auch die qualitativen Verschiedenheiten 
das Material fiir ein Grundkollektiv^ darbieten, auf das sich 
Wahrscheinlichkeitserwagungen stiitzen lassen. Man kann ver- 
suchen, auch diesen Gesichtspunkt auf die ganze Kansalreihe 
zu ubertragen und daraus fiir diese oder eigentlich gegen diese 
Reihe eine Wahrscheinlichkeit zu entnehinen, die, falls nicht un- 
endlich klein, so doch jedenfalls kleiner als 1 ware und dadureh 
den stranger en Anforderungen mis eras zweiten Argumentes 
nicht; mehr Geniigo leisten k5nnte. Indes kann man hier zm 
v5rderst nicht verkennen, wie wenig es anginge, in ein solches 
Grundkollektiv etwa die qualitativen Variationen eines jeden 
Kausalgliedes als von den iibrigeii miabhangig aufzunehmen: 

^ Vgl. oben S. 18. 

* Ober den Begriff des Grundkollektivs vgl. jtlber Mdglichkeit und Walir- 
scheiiilichkeit‘, 8. 315f, 
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init jeclem friiheren Qliede sind ja alle spateren in voller Be- 
stimmtlieit gegeben, so daB fUi’ das Grundkollektiv Variationen 
spM,terer Glieder aiclit melir beriicksichtigt zu werden brauchein 
Aber auch dieses friihere Glied, man mag ein so frillies in 
Betracht ziehen, als man irgend will, ist durch seine Anteze- 
dentien bereits vorbestimmt nnd es l^Bt sich kein einziges 
Kausalreilienglied ausfindig maclien, mit dem es in diescr Hiii- 
siclit anders bewandt w^re. Eine Walirsclieinlichkeit kleiner 
als 1 ist also schlechterdings nirgends zu erwarten, so gewiB 
kein Glied in der Reibe anzutreffen ist, das die Stellung eincs 
Anfangsgliedes einnahme. Insofern bietet das qualitative Mo- 
ment tibei'baupt keine Grundlage filr eine Betrachtungsweise, 
die, auf die Analogie zum Hobbesscben Gedanken gestiitzt,, das 
allg’cmeine Kaksalgesetz fraglich ersclieinen: lassen kclnntei. 
0brigens lieBe sich das Dargelegte auch ganz wohl auf die 
Stellung der Kausalreilie in der Zeitlinie anwenden, da aucli 
diese durch jedes Kausalglied fiir alle folgenden (in gewissem 
Sinne freilicli auch schon fiir alle vorbergelienden) bestimmt 
ersclieiiit. Und diese Ubertragung ist insofern kein liberflussiges 
Superplus, als sie geeignet sein mag, den Bedlirfnissen des- 
jenigen zu Hilfe zu kornmen, der die oben versuchte Weise, 
die Zeitstellungsschwierigkeit zu beseitigen, niclit in jeder Hin- 
sicht einwurfsfrei fiiulen sollte. 

5. Hat man also, so mag man nun schlieBlich zweifelnd 
fragen, wirklich eine Einsicht darein, daB jedes der Kausalglieder 
nur gerade zu dieser Zeit uiid daB zu dieser Zeit nur geradc 
dieses Kausalglied dasein kann? Darauf ist unbedenklich mit 
Nein zu antworten, solaiige imr die Qualitat des Kausalgliedes 
und die der Zeitbestimmuiig in Betracht gezogen wird. Ist 
dagegen die Existenz eiiies Kausalgliedes zu bestimmter Zeit 
gegeben, so gewalirleistet die Evidenz liicrfllr und fiir das all- 
gemeiiie KausaJgesetz die Existenz aller folgenden Glieder der 
Kausalreilie, wenn auch dereii Anzalil und Qualitat oline Hilfs- 
erfahrungen unbekannt bleibt, iiicht minder die iinendlicho Reihe 
der Antezedenzien, obwohl ^auch an diesen nur die Eignung 
mitgegeben ersclieint, ihre beztigliclien Konsequentien zu im- 
plizieren. W^as aber das vorgegebene Glied sellist anlangt, so 
ftilirf die Evidenz fiir seine Existenz zusammen mit der fiir 
das allgemeine Kausalgesetz die weitere Einsicht mit sich, daB 
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dieses Glied ein Implikans hat, das als seiches die Bxistenz 
gerade dieses Qliedes gerade zn dieser Zeit festlegt. Und das- 
selhe laCt sich danii auch von jedem anderen Gliede der Reihe 
hehaupten, von dessen Existenz man nnmittelbar oder mittelhar 
weiB, gleichviel oh man seine Qualit^t kennt oder nicht. Dieser 
Betrachtmigsweise ist schlechthin jedes Glied der Kansalreihe 
zuganglich nnd weiin so bei jedem Reihenglied fiir die M5g- 
lichkeit voin Betrage 1, eben fiir die Tatsachlichkeit gesorgt 
ist, so ware es genau genommen unbillig, die Mdglichkeit resp, 
Wahrscheinlichkeit der Reihe als eines Ganzen noch einmal in 
Frage zu ziehen. Ein gewisser Anschein des Gegenteils mag’ 
hier nur etwa durch den Umstand hervorgerufen werden, daC 
wir die Anfangslosigkeit der Kansalreihe natiiidich niemals an- 
schaulieh, soiidern bloB begrifflich und noch dazu ansschlieB- 
lich mit Hilfe einer Negation zu erfassen vermdgen. Einem 
Anfangenden gegeniiber wie etwa der Bewegung einer ge- 
stoBenen Kugel flihlt man sich in dnrchaus anderer Lage, 
sofern hier die Ursache des Geschehnisses auBer diesem liegt. 
Bei einer ganzen Kansalreihe ist das natiirlich nie der Fall 
und so mag die Reihe leicht den Anschein eines zeitlich oder 
qualitativ nicht ausreichend Bestimmten annehmen. 

Um aber die sich so darbietende Erkenntnissituation nicht 
ftir ungiinstiger zu nehmen, als sie wirklich ist, mag noch die 
Frage am Platze sein, welcher Art dasjenige ist, was das Er- 
kennen hier unter Voraussetzung der giinstigsten Umstande 
sozusagen zu leisten vorfindet. Wir konnnen damit nochmals 
auf die schon in frliherem Zusammenhange ^ behandelte Not- 
wendigkeit zuriick, Leicht kann man, mir wenigstens ist es 
nicht anders ergangen, im Kausalgedanken das Mittel vermuten, 
das Daseiii unter den Gesichtspunkt jener Notwendigkeit 55u 
stellen, in der man von jeher mit Reclit den Diguit^tsvorzug 
des zunachst dem Sosein zugewandten apriorischen Erkennens 
erblickt hat. Wir haben indes gesehen, daB die Notwendigkeit 
hdchstens, und auch da nicht selbstverstandlich, beim kausalen 
Mitsein anzutreffen sein kdnnte, beim kausalen Nachobjektiv 
jedoch in keiner Weise. Denn dieses Objektiv ist entweder 
durch Wahrnehmung^ gegeben oder aus Wahrgenommenem 


^ Vg!. oben S. 80 tf. 

® Vgl. auch obou S. 05. 
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erschlossen; cla aber die Wahmehmuiig iiieinals Notweiidigkeit 
erfaCt, so erweist sich das Nachobjektiv entweder sclion direkt 
vei‘m5ge seiner Erfassiingsweise oder wenigstens indirekt ver- 
m5ge seiner Legitimation iiacli dem Satz von der pars debilior 
als olnie Notweiidigkeit gegeben. Auf Grand einer Kausal- 
verkntipfuiig fur irgeudein Dasein Notwendigkeit in Ansprucli 
zu nelimen, dazu felilt also nalier besehen jede Berechtiguiig. 

W 0 aber hat man os nnter solchen Umstanden iiberhaupt 
mit notwen digem Dasein zn tun? Sielit man vom Nichtdasein 
ab, so kann man, soviel ich zu erkennen vermag, nur ant- 
worten: nirgends. Dann jedoch erhebt sich die weitere Frage: 
Welches Recht hat man eigentlich, dem Dasein oder der 
Existenz die Notwendigkeit zuzutrauen, die, wenn man das 
Niehtsein unberiicksichtigt laCt, doch nur am Sosein sdzusagen 
ausreichend beglaubigt ist? Welches Recht hat man demgemaB, 
die Tatsache, daB die Notwendigkeit der Existenz uns iiirgeuds 
evident wird, der Unvollkommenheit unseres Erkennens zur 
Last zu legen? Man hat jederzeit die apriorische Evidenz 
gegenixber der einjiirischen, wie sie gUnstigeii Falles etw^a die 
innere Wahniehmung darbieten mag, fur das Vollkommenere 
gehalten. Wie, wenn das ,Verstandaisb das wir beim Einsehen 
des Notwendigen allenthalben antreffen ^ und das wir tiberall 
als Vollkommenheitsvorzug verspuren, ganz direkt die differen- 
tia zwischen apriorisehem und erapirischem Einsehen ausinachte 
und wir dann demgemaB auch die Notwendigkeit nur dort an- 
zutreffen erwarten durften, wo das apriorische Erkennen An- 
griffspunkte hat? Ist dam so, dann beschraiikt sich die viel- 
beriifene kausale Notwendigkeit eben nur (und auch da nicht 
vorbelialtlos, wie wir sahen^) auf das kausale Mitsein. Dann 
ist aber aucli von der Stellung' der Kausalreihe als eines Ganzen 
zur Zeitlinie nicht zu behaupten, daB sie verstandeu, d. li. mit 
apriorisclien Mitfcelu eingesehen werden kdnnte. Wie bei aller 
Existenz haben wir es da dann nicht mit etwas seiner Natur 
nacli Notwendigem, sondern nur mit etwas einfach Tatsach- 
licheiii zu tun, dessen Mbgliclikeit zwar demgemaB uhter den 
Betrag 1 nicht borahgeht, an dem aber, was sein Dasein an- 


^ Vgl. oben S, 81, 
Ygl oben S. 80 
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langt, aucli beliebig vervo'llkomintes Erkennen eine Notweiidig- 
keit niclit melir zu erfassen fande. 

§ 7. Anhang. Wahrscheiiilichkeitskimiiilation imd Bayes- 
sclies Theorem. 

In den voraiigelienden Dari eguiii gen hat sich so oft AnlaB 
geboten, anf mein Buck ,Uber Mogliclikeit und Wahrscheinlich- 
keit‘ zuriickzugreiEen, daB gogenwartige Sclirift ganz wohl als 
ein Naditrag zu . diesem Biiche betraclitet werden kbnnte. 
Einem solclien Nachtrage mag es iiiclit unangemessen sein, 
bier anhangsweise iioch einen Punkt zur Sprache zu briiigen, 
der an sich nicht melu" zur Kausaltlieorie gehbrt, ihr indes 
ubrigens nahe genug stelit, daB auf ilm im Zusammenhange 
der hier durcligefiihrten Untersucliungen ^ ausdrllcklich hat hin- 
gewiesen werden kbnnen. Auf die im Interesse unserer beiden 
Kausalargumente so oft erwahnte Mbgliclikeits- resp. Wahr- 
scheinlichkeitskumulation bin ich aus Erwagungen lieraus ^ auf- 
merksam gewordeii, die mit dem Tatsachenbereich, auf den 
das BayesscliQ Theorem sich stiltzt, vorerst gar nichts zu tun 
zu haben sclieinen. Um so mehr durfte iiberraschen, daB die 
GesetzmaBigkeit, der die GrbBe der kumulierten Walirschein- 
lichkeit folgt,^ mit def der Bayessclien Wahrscheinlichkeit ihrem 
formelhaften Ausdrucke iiacli vbllig iibereinstimmt. Diese Uber- 
einstimmung ist mir bei Aufstellung der Kumulationsformel 
keineswegs entgangen; an ihre Konstatierung ^ muBte ich jedocli 
das Bekenntnis kniipfen, iiber den Grund dieser Uberein- 
stimmung vorerst nichts ausmachen zu konneii. Heute hoffe 
ich mich, was diese Frage anlangt, in giinstigerer Lage zu 
befinden und mbchte, was mir in dieser Beziehung ausschlag- 
gebend ersclieint, hier noch kurz mitteilen. 

Zu diesem Ende emphehlt es sich, zunEchst der Be- 
dingungen zu"*^ gedenken, an die ^ich seinerzeit ^ das Auftreten 
der Mbgliclikeits- und daher auch der Wahrscheinlichkeits- 
kumulation gebunden gezeigt hat. Es ist dazu ein Gegenstand A 

1 Vgl. oben S. «S f. 

Vgl. jCber Moglichkoit uud Wahrscheinlichkeit/, § 44, 60. 

3 Vgl. a. a. O. S. 351 und S. 570 f. 

A. a. O. S. 579, 

Vgl, a, a, O. inshesondere S. 353. 
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erforderlicli, der vermbgo weier Eigensehaften 7^ und z^yei 
verscliiedenen Grundkollektiven angehort, deren jede« die Obli- 

qaa im Sinne vollstandiger Disjunktion aufweist, 

so daB von jedem Gliede eines jeden der Kollektive behauptet 

werden darf, daB es. entweder A"" odor Y oder Z oder 

sei. 1st also z. B. A eine izersprimgene Kugel, die sich mit 
anderen Ktigeln verschiedenen Materials in einer Urne bcfindet, 
so haiigt die Wahrsclieinlichkeit bestimmter Gr5Be daflir, daB 
diese Kngol aus gewissem Material angefertigt sei, nicht nur 
davon ab, in welchem Verbaltnis das betreffende Material in 
der Urne vertreten ist, sondern auch davon, in welcliem rela- 
tiven MaBe Kugeln gerade aus diesem Material Sprtinge zii 
pflegen. Insofern steht liier dem durcli die Urne 
reprfeentierten KolloSationskollektiv aueh nock ein InduktionS’ 
kollektiv mr Seite, an dem -d Anteil hat; der eine Anteil mag, 
um Komplikationen z\x vermeiden, selbst als Eigensckaft 77, 
der andere als Eigensckaft C am A betraclitet werden.' Be- 
zeichnen'wir nun die sick aus dem einen Kollektiv ergeboiidc 
Wahrsclieinlichkeit mit W\ die sich aus dem anderen ergebeiide 
mit W'\ die kumulierte aber mit W' ", so richtet sick diese 
nack der Pormel: 

w.-w.~ + Kwi + w.-wr 

falls jedes Indexzeicben eines der Obliqua bedeutet, die dem 
A als Pradikate zugeschrieben eines der Objektive ergeben, 
nack deren Wahrsclieinlichkeit eben gefragt wird, und falls 
der Einfachheit wegen die Anzalil der Obliqua auf drei be- 
schrankt angenommen wird. 

Stellt man dem nun die Voraussetzungen gegeniiber, auf 
denen der Gedanke dor Bayesschen Wahrsclieinlichkeit beruht, 
so fallt furs erste eine weitgelieiide Verschiedenlieit der ^Sacli- 
lage ins Auge. Dio Tatsachlichkeit eines Objektivs oder Ob- 

jektivenkomplexes a impliziert die Objektive fin, 

die eine vollstandigc Disjunktion ausmachcii mcigen, verschie- 

^ Dabei kann, was iiii Interesse klareii Erfassons tier Hachlage nidit un- 
beaclxtet bleibeii darf, das A evontuell aixcli ausscblieBlich durch dio 
Eigenscbaften B uiid Q cliarakterisiert, daiiix also eiiifach als jenes 
Etwas zii verstelxeii sein, das die Eigenscbaften B und 0 hat. 
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cleaen Mogliclikeitsgraden nach: die cliesen entspreclienden 
Walu'sclieinliclikeiteii seien init IF'^^und der das in Frage kom- 
mende p cliarakterisiereiiden Indexzahl bezeichiict. Von diesen 
^ seien -wetiigstens einige^ so beschaffen, daB sie ein Objektiv 
y in verschiedenen Moglichkeitsgraden implizieren, denen die 
Wahrscheinliclikeiten W" mit den Indexzahlen der betreffenden 
/? als ludexzeiclien entspreclien mogen. 1st nun y tatsacblicli 
and wird die hierauf gegTiindete inverse Walirscbeinliclikeit 
fur die Tatsachliclikeit eines durcli das Symbol mit ein- 
facliem und doppeltem Stricb sowie mit dem Zahlenindex des 
betreffenden /? bezeichnet/ so ist etwa fiir /?;: 

' W/ wr + Ws 

falls zugleieb wieder der Einfachheit wegen angenommen wird, 
daB yon den /? die mit dem Index 1, 2 und 3 gekennzeiclmeten 
die Qesamtlieit der die y-Mbglicbkeiten implizierenden aus- 
macben. 

Den Beweis hierfiir babe ich, von ein paar recbneriscben 
Transformationen einfacbster Art abgeseben, unter einem Gfe- 
sicbtspunkte geflihrt, der seit der ersten Aufstellung des Tbeo* 
rems sicher implicite jederzeit maBgebend war, zu vollig klarer 
Formulierung aber doeb erst durch J. v. Kries gebracht worden 
sein diirfte. Audi bier muB in erster Linie auf diesen Gedanken 
zuriickgegriffen werden, um vor allem in das Verbaltnis der 
inversen zur direkten Wabrsdieinlidikeit etwas naberen Ein- 
blidv zu gewinnen. 

Impliziert die tatsacblicbe Existenz eines Ereignisses E 
eine gewisse Walirscbeinliclikeit blV® flit* die Existenz eines 
Ereignisses so impliziert daraufhin die tatsacblicbe Existenz 

^ Die in ,Ober Mbglichkeit iind WahrscheinlichkeiV, 8. 574 gemachte 
Annabme, es mufiten hier alle ^ herangezogen werdeu, ist entbehrlicli. 

^ Hieriu liegt eine Abanderung der Symbolik im Vergleich mit jtJber 
Mbgliclikeit und WahrsclieinlichkeitS 8. 575, die in den besonderen 
Zwecken’der gegenwartigen Darlegungen hoffentlich ihre Rechtfertigung 
findet. 

Die Belastung des Symbols mit dem Doppelstrich stellt sioh zunilclist 
als entbehrlicbe Komplikation dar, Es ivird sicli indes zeigen, daB 
dureh diese Pestsetzung uns ein Wecbsel in der Symbolik erspart werden 
w’ird, der leicht Verwiming stiften kbnnte. 
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des F eine Walirscheialichkeit £Ur die Exijstenz des eben 
die inverse Wahrscbeiuliclikeit, die durdi eineu links an den 
Bncbstabeu IF" angesotisten Indox; also durcb das Symbol ^W" 
bezeichnet sei. Daiin ist uber das GrdCenverlialtnis der beiden 
in dieser Weise zusammeng‘eli5rig‘en Walirsclieinlicbkeiten etwas 
Allgenioines, wio es >sclieint, zur Zeit niclit auszumachen, Denn 
ist von E mit GewiCheit auf das F zu scIilioBen, so docli vom 
Fj wenn es tatsaclilicli existiert, zun^clist niir auf die MOglicb- 
keit und insofern aucli Wabrscbeinlichkeit der Existenz des E.'^ 
Hier ist also die direkte Wabrscbeinlichkeit im allgeineinen 
gr?)Ber als die inverse, indes der uns im gegenwartigen Zu- 
sammenhange bescbaftigende Tatbestand das entgegengesetzte 
Verbalten aufweist, Icb meine den ITall, wo xnebrere Ereig- 
nisse (der Ej^nfacbbeit wegen sei wieder angenommen, es seien 
ihrer nur drei, namlicb Eij Es und Es) auf F binweisen, etwa 
mit den Wabrscheinlicbkeiten IF/', IF/' und Ws'* Die drei E 
m(3gen keiiie vollstandige Disjunktion ausmacben, in diese mogen 
vielmehr aucb iiocb ein paar Ereignisse eiiizubezieben sein, die 
mit F nichts zu tun baben. Werden die samtlichen zur voll- 
standigen Disjunktion gehbrigen Wabrscbeinlicbkeitsbriiche auf 
gleicben Nenner m gebracbt und sind gi^ gs und gs die dann 
zu den auf bezUglicben Wahrscbeinlichkeitsbriichen gehbrigen 
Zabler, so ist 

Wj' Wg" = ^, Ws' = 

m m ni 

Es ist eben in ganz herkbmmlicber Weise der aus der Anzahl 
der giinstigen und der mbgliclien Falle gebildete Quotient, der 
die aus jedem der drei Ereignisse bervorgebende direkte Wahr- 
scbeinlicbkeit flir das Ereignis F ausmacht. 

Findet nun F tatsachlicli statt, so kann das voraussetzungs- 
gemaB nur mit Hilfe eines der drei E gescbelien sein. Von 
den eben durcb Reduktion auf gleicben Nenner erhaltenen m 
mbgliclien (naturlicb gleichmbglichen) Fallen bleiben nur die 
fur die drei E als gunstige Falle uiotierten, also gj, gs und gs 
iibrig, Bezeichnen wir sic zusammen vorlibergehend mit g 
obne Index, so macbt 

gi + + g8 = g 


^ Vgl, j'Ober MbgUchkeit iiud VValirsclieinlichkoit^, S. 2991 
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die Anzahl der Falle aus, aus denen das tatsachlich vorliegende 
F alleiTi liervorgegangen sein kann: // ist also jetzit die Anzahl 
der angesichts des gegebenen F alleiii moglicheii Falle. Davon 
sind natllrlicb gi Falle dem Hervorgegangensein des F aus 
F;, dem. des F aus gs dem. des F aus E^ giinstig. Be** 
zeiclmen wir die bei soldier Betraclitungsweise bereits ins 
Auge gefaJSten inverseii Wahrsclieinlichkeiten niit je einem W", 
dem die betreffende Indexzalil wieder an die linke Seite ge- 
stellt ist, so ergibt dies: 


; 


IF" 



9 . 9 


Da aber selbstverstandlidi g kleiner als in ist, so ersieht man 
daraus, daC miter den gegebenen Umstanden die inverse Wahr- 
sdieinlidikeit grofier ist als die direkte. 

Nalieres iiber den funktionellen Zusammenbang der beiden 
Wabrscbeinlidikeiten unter Voraussetzung der uns jetzt be- 
sdiM^ftigenden Sachlage ergibt nun eine einfacbe Erwagung. 
An keinem der eben bestimmten Werte ftir die inversen Wahr- 
sclieinliclikeiten wird natiirlicli etwas geandert, wenn man 
Zaliler und Nenner durch m, also durcli die Anzalil der ur- 
spriinglidi gleidimdglieben Falle dividiert. Das ergibt etwa 
fur jW'': 

— 

jr^./ J/i ^ _ ___ 

' 91 + 9^ + 93 92 ^9l s9± + Ws" + Wa' 

m m m 


Selbstverstandlidi hatte man bier audi ebenso korrekt durdi 
d. Ik durch die Anzalil der im Hinblick auf die Existenz des 
F allein mUglichen Falle dividieren kUnnen. Bechts vom Gleich- 
heitszeichen hatte man dann ebensogut bloC inverse Wahr- 
scheinlichkeit wie links, namlich: 


}W 


9l 

9 


9i .9s , 93 


jW" 

iW" 2 -bW'' + sW‘ 



wo also der so resultieronde Nonner voraussetzungsgemaB Ein- 
heitswert, die ganze Gleicbung daher Identitiitscharakter liatte. 
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Dieses Ergebnis hat also in keiner lliiiHiclit Ansprucli auE 
Interesse, 

1st demgegentiher der obige Ausdruck, der den Wert der 
inversen Wahrsclieinlichkeit in Worten der direkten Wahr- 
scheinlichkeit wiederzugeben versuclit, von iingleich grdiJei’em 
Belang, so liaftet ilim dock augenschoiiilich nocli der Mangel 
der stillscliweigend geinachton Voraiissetzung an, daC die drei 
E aa£ dem FnBe der Gleichmdgiichkeit behandelt werden 
dtirfen. Der Mangel ist zu beseitigen, sofern man von den 
Ereignissen E noch einen Schritt zurticktun kann zu einein 
Ereignisse D, dessen Existenz die MCglichkeit eines jeden der 
Ereignisse E und immerhin eventuell anch die nock anderer 
Ereignisse impliziert. Die so resultierenden Wahrsckeinlick- 
keiten der drei Ereignisse nnd ihre Wa^ki'sckeinlich- 

keiten also, sofern sick diese auf D bezieken, seien durck das 
Symbol W mit der zuin betreffenden E gehbrigen Zahl als 
Index bezeiclinet, also mit W/, IIV nnd Ws . Die andoren 
dureli die Existenz des D ihrer M()giickkeit nack iinplizierten 
Ereignisse werden nun, sofern die Existenz von F tatsacklick 
ist, durck diese Existenz, zu der sie ja nickts beizutragen ver- 
mdgenj ebenso ausgeschaltet, wie dies oben bei der ersten die 
Ereignisse E betreffenden Disjunktion kinsichtlich derjenigen 
Glieder derselben zu konstatieren war, die nicht zu F fuliren 
und librigens mit den jetzt in Betrackt kommenden leickt zu-' 
sammentallen kOnnen, So bleibeii auck unter dem gegen- 
wartigen Gesichtspunkte die drei Ereignisse i?i, und Eg 
tibrig. Hire sozusagen urspriinglichen Wakrsckeinlichkeiten W 
aber koiinen sick der durck das Gegebensein von F gesckaffenon 
neuen Saeklage gegentiber gleichsam nicht kekaupten, mackon 
vielmekr neuen Werten Platz, die, da auck iknea einigermaCen 
der Chai’akter des Inversen eigen ist, ebenfalls durck die 
Stellung der beziiglichen Indices links voin Hauptsymbol ge- 
keunzeichnet sein mogen. Auf Grund ganz analoger Erwagungen 
wie der oben angestellten erhalt man nun etwa als den neuen 
Wert der dem Ej von D her gleichsam zukommenden Wakr- 
sckeinlickkeit: 




PI7 


“h Wfi 
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Zunachst gelaugt man so, wie man sielit, zu einem zweitcn 
Werte inverser oder wenigstens quasi-inverser Wabrscheinlick- 
keit fiir jedes der E] er bezieht sicli indes immer nocli auf D, 
wie der friiher gewonnene sicli auf F bezog. Was nun An- 
spruch darauf liaben soil, die inv'erse Wahrscbeinlichkeit eines 
der E niclit speziell gegenliber 1), aucli nicbt speziell gegen- 
iiber F, sondern so voraussetzungslos als angangig, d. li. bier 
sowolil gegeniiber 1) als gegeiitiber F auszumacben, wird die 
beiden dein betreffeiiden E zugelibrigen Werte zugleicb beriick- 
sicbtigen mtissen. Es ist das die Sacblage, wie sie alien Kumu- 
lationen von Moglicbkeiten resp. Wabrscheinlicbkeiten gemeiii- 
sain ist. Bezeicbnen wir die kuniulierte Wabrsclieinliclikeit 
durch W'"' und filgeii wir, um sie als inverse Wabrscbeinlich- 
keit zu kennzeicbnen, das zugelibrige Indexzeichen wieder links 
an das Hauptsyinbol, so erbalten wir bei einfacber Aiiwendung 
der KumulationsEoi’mel: 


1 


W' 


W/ W/' 


Wi' WF 

nv ifv' + nv nv'’ 


Wir sind damit auf den Ausdruck gelangt, in den sicb 
oben das Bayessche Theorem niederlegeii lieB, und man sielit 
sofort, daB die Ubereinstimmung nicbt etwa bloB eine auBer- 
liche ist. Denn was beim Bayesschen Theorem als a, ^ und y 
bezeicbnet wurde, laBt sicb nun leicht in ,Existenz des 
jExistenz der E^, ,Existenz des wiedererkennen. Nicbt 
minder leicht vollziebt sicb die tFberftibrung unseres Ausdruckes 
in die Hauptformel der Wabrscbeinlicbkeitskumulation, wie sie 
oben angegeben wurde. Man braucbt nur die Symbole Eg 
und Es durcb X, Y und Z und demgemaB die bezugbcben 
Indexzablen durcb y und z zu ersetzen* DaB aber die Ub^r- 
fubrting oline weiteres gelingt, kann jetzt nicbt mebr wuiider- 
nebmen, da der Endwert der inversen Wabrscbeinlichkeit direkt 
mit Hilfe der Kumulationsformel abgeleitet worden ist. 

ZusammengefaBt ist die Sacblage beim Bayesschen Theo- 
rem nun leicht zu iibersehen. Indem a und y tatsachlicb sind, 
wendet sicb bier das Interesse einem /S zu, das aus a gleichsam 
hervorgegangen, das y mit sicb gefiihrt hat. Solcber /? gibt 
es aber voraussetzungsgemaB mebrere, die daber ein Kollektiv 
ausmacben, genauer je ein Kollektiv^ sofern es sicb einerseits 

Sitisimgsber. d. phil.-hist. Kl. 189. Bd, 1. AWi. S 



114 


A. M e i a 0 n g. 


um die auf a, andererseits uin die au£ y bezogenen ^ handelt. 
In jedem dieser Kollektire zeigen die /9 teils die Bescliaffen- 
heit teils die Beschaffenheiten ft resp. ft. Dasjenige § also, 
das an der Tatsachliclikeit des y effektiv beteiligt war, stcllt 
sicb als ein ,etwas‘ dar, das die beiden Eigenschaften hat, 
einerseits Implikatum des a, andererseits Implikans des y zu 
sein; es geh5rt also vermbge dieser Eigenschaften zwei Kol- 
lektiven an, deren jedes die differ enzierenden Bestiinmungen 
§ 1 ^ ft nnd ft zu Obliquen hat. Das sind aber die Umsttode, 
von denen sieh tins oben neuerlich ergeben hat, daC sie der 
Euxnul^tion der Wahrscheinlichkeiten zugrunde liegen. Gilt 
es also, die Wahrscheinlichkeit daftir zu bestimmen, daB das- 
jenige /?, das das y tatsachlich mit sich gefuhrt hat, etw'a das 
sei, so kann dies einfach durch Einsetzen der gegebenen 
Werte in die Kumulationsformel geschehen, wobei nur noch 
zu beriicksichtigen ist, daB zwischen dem § nnd dem y niclit 
jene direkte Wahrscheinlichkeit in Betracht kommt, die die 
verschiedenen ^ dem y gleichsam. erteilen^ sondern die invevvse 
Wahrscheinlichkeit, die aus der Tatsachlichkeit des y fiir das 
betreffende § erwachst. Auch hinsichtlich der Relation zwischen 
a uni den muB eventuell die durch die Tatsachlichkeit des 
y eingefiihrte Modifikation mit berticksichtigt werden, yerm5ge 
deren es zu sozusagen quasi -inver sen Wahrscheinlichkeiten 
kommt: 

Fraglich bleibt hier immerhin, ob sich die Sachlage nicht 
noch natiirlicher als mit Hilfe der Soseinsobjektive durch 
Heranziehung der Seinsobjektive charakterisieren lieBe. An 
solchen Seinsobjektiven ist ja keinesfalls Mangel: a und y 
stellen sich auch im Sinne des bisher Dargelegten ganz deut- 
lich als Seins-, zunachst Existenzfalle dar, und daB die Kumu- 
lation von Mbgliclikeiten resp. Wahrscheinlichkeiten sich nicht 
nur beim Sosein, sondern auch beim Sein einstellt, darauf hatte 
ich schon an anderem Orte ^ hinzuweisen. Es handelt sich also 
nur modi um die /?. Weist aber deren Material etwa die 
Bestimmungen X, Y oder Z auf, so ist nichts naturlicher als die 
Frage: Liegt unter den gegebenen Umstanden etwa X vor und 
wie groB ist die dafiir bestehende Walirscheinlichkeit? Auch 


In jOber Moglichkeit nnd Walirscheinlichkeit', S. 374 f., besonders 384 f. 
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daraiif ist durcli direkte Anwendung der Kumulationsformel 
zu ant wo r ten. 

Mag man sicli indes f'iir die ^Soseins- oder fUr die Seins- 
betraclitung entscheiden, das Problem der auffallenden tJber- 
einstimmung zwisclien der Kumulations- niid der Bayesschen 
Formel darf durch das Dargelegte flir geldst gelten. Die Tiber- 
einstimmung berulit eben einfacli darauf, daB der Fall der 
Bayesschen Regel ein Spezialfall der Walirscheinlichkeits- 
kumulation ist. Ptir diese Regel soll.)st ist damit zugleich eine 
Art neuen Beweises gef unden, der dem von niir bereits bei- 
gebracbten^ an recluierisclier Einfachlieit ein wenig naclisteht, 
dafilr aber au£ die inneren Zusammenhange ein noch etwas 
lielleres Liclit wirft, Nocli gr()Berer Gowinn dtirfte aber daraus 
der Einsicht in die Tatsache der Mdglichkeits- und Walmschein- 
lichkeitskumulation erwaclisen. Denn wahrend der Bayessche 
Lelirsatz langst zum allgemein angeweiidcten Rustzeug der 
Wahrscheinlichkeitstlieorie und -praxis gebort, hat sicli der 
neue Kumulationsgedanke erst durchzusetzen. Das wird aber 
um so rasclier und um so sicherer gelingen, je deutlicher sick 
die Kuniulation als das Prinzip herausstellt, das einem so wicli- 
tigen und so ancrkannfcen Theorem wie dem Bayesschen zu- 
grunde liegt, 

' A. a. O, S. 570 ff. 
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Das Tscli'^un-tscli^iu; die Chronik des Staates Lu, ist das 
alteste GescliichtsAverk Oliinas. Es gibt wohl liistorische Ur- 
kunden, aber kein zusammenbangendes chronologisclies Werk 
alter en Datums. 

Der Titel Tscli\in-tscli^iu bedeutet wdrtlich ,Frublmg und 
Herbst^ und ist ein elliptisclier Ausdruck fiir ,die vier Jahres- 
;3eiteii‘. In den alten Ohroniken wurden gewblinlicli nickt nur 
Monat und Tag, sondern auch die Jahreszeit einer Begebenheit 
verzeichnet, z. B.^im dritten Jalire, im Prubling, dem zweiten 
Monate usf . Deshalb warden die Annalen, chronologische Aui^ 
zeiclinungen geordnet nack den Jahreszeiten, mit dem Nameti 
Tsch'^un-tscli'iu bezeicb.net. 

Diese Bezeicbnung ist alter als das unter dem Namen 
Tscb^un-tscli'iu tiberlieferte Werk. Sie war anscbeinend schon 
vor Oonfucius im Gebraucbe. So bericbtet das Tso-tschuan, 
daC im zweiten Regierungsjahre des Fiirsten Tsch^'ao (539 v. Ohr.) 
ein Minister won Tscliin am Hole won Lu die Urkundeii im 
Staatsarcbive besicKtigt und die Tsch'^umtscli^iu (Annalen) ge- 
selien liatte. Der Name TschW-tscli‘iu war auclx nicht auf den 
Staat Lu bescbrankt. In den Kuo-ytl liest man, daC Schu-bsiang 
zum Erzieher des Tkronfolgers in Tschin ernannt wuxde, weil 
er mit den TsclTun-tschTu vertraut war (um 568 v. Ckr.), und 
in demselben Werke beifit es, daC es ftir den Tkronfolger im 
Staate Tsckm als Regel gait, daB er in den TscbVn-tscli*^iu 
unterriclitet wurde. 

Nack Mencius kieCen die Annalen im Staate Lu Tsck'un- 
tsck^'iu, wahrend sie in Tsckin den Namen Sckdng und in TsclTu 
den Namen TVowu katten. Alle diese Werke waren nack dem- 
selben Plane abgefafit, dock war wokl der Name Tsck^un-tsck^^iu 
der verbreitetste und wurde allmaklick zum generellen Titel fiir 
derartige Schriften. So keiCt es won MAtsi, daB er die Tsck^'un- 

Sitv;nng;sl>er. d, pliil.-hist, ICl. 181 ). Bd. 5 . Al)b. 1 
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tsch'^iu von hundert Staaten geselien liMte, uiid im einzelnen 
fiihrt dieser Antor die Tscli'mi-tsch'iu von Tschon, Yoiij Sung 
mid Tscli'i an. 

Das TschW'tscli'iu, mit welcliem wir zu tun haben, be- 
handelt die Geschicbte des Fui*stentums Lu (des Heimatsstaates 
cles Oontucius) ivalirend einer Periode von 242 Jahren (722 bis 
481 V. Chr.). Als sein Verfasser wird von der einbeimiscben 
Tradition allgemein Confucius selbst angeselien, welclier von 
551 bis 478 lebte und das Wei*k kui*z vor seinem Tode ge- 
schrieben haben soil. . 

Der gewichtigste und zugleich frtiheste Zeuge, welclier 
diese Tradition vei'mittelt hat, ist Mencius '(372 — 289 v. Chr.), 
Sein Zeugnis laCt keinen Zweifel dariiber, daC das TschTin- 
tsclmu schon im 4. Jahrhundert vor unserer Zeitrechnutig als 
ein historisch^didaktisches Werk in hohem Ansehen stand und 
aUgemein als ein Work des ConfuciuS) gewissermaBen als dessen 
politisches Vermachtnis, gait, Wir wissen, daB Confucius es zu 
seiner Lebensaufgabe geinacht liatte, der zunehnienden Aulit)sung 
des Jmperiums, den Uiiabhangigkeitsbestrebungen der Lehens- 
fUrsten zu steuern und die Macht und das Ansehen der regie- 
renden Dynastie der Tschou zu heben und zu kr^ftigen. Durch 
seine und seiner Schuler Lehren erhielten die halbmythischen 
Kaiser Yao und Schun und die Begriinder der ersten drei 
Dyhastien, Yu, T‘ang\ '^dn-wang und W ihren Nimbus 
ais Heroen der Nation, welehen sie seither bewahi’t haben. 
Seine tendehi^iUse Auswahl der. alten Lieder (Schi*) und Ur- 
kunden (Schu) .war bestimmt, die Regierung jener Patriarclien 
als das goldene Zeitalter Chinas zu verherrlichen. Und auf 
seinen vielen Wanderungen, im Verkehre mit Fiirsten und 
Wurdentragern predigte er allezeit das Prinzip der Legitimitat 
und der gottlichen Mission des Konigtums. 

Es ist hier nicht der Ort, zu untersuchen, ob und imvie- 
Aveit Confucius die Vergangenheit suhjektiv gefarbt liat; so 
viel ist aher siclier, daB seine reaktionaren Ideen den Tendenzen 
seiner Zeit diametral zuividerliefen und nirgends durchzudringen 
vermochten. Und so entschloB er sich an seinem Lebensahende, 
tief enttUuscht durch seine praktischen MiOerfolge, seine poli- 
tischen Ansichten in einer tendenziosen Bearheitung der Ge- 
schichte seines Heimatstaates niederzulegen. 
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,Die Welt war verdorben^ sagt Mencius, ,und die Reclit- 
scbaffenheit iin Sell win den. Irrleliren und Willkiir griffen um 
sich. Untertanen mordeten ilire Fiirsten und Kinder ilire Vater. 
Confucius war besorgt und schrieb das TschW-tscli'^iu/ Und 
SsY-ma Tscluen, der erste wirklicbe Historiker Chinas, legt 
Confucius folgende Worte in den Mund: , Der ©die Mensch will, 
dad sein Name nacli seinem Tode ehrenvoll genannt werde. 
Meine Ideen dringen bei den Mensclien nicht durch; wie soil 
icli mich spMeren Generationen bekannt maclien?^ ,Hierauf^, 
Mirt SsY-ma TscKien fort, ,entwarf Confucius nach den Au£- 
zeichnungen der Chronisten das Tscli^un-tscli^iu, welches mit 
dem Fursten Yin beginnt und dem 14. Regierungsjahre des 
Fiirsten Ngai abschlieCt und also die Geschichte von zwblf 
Fursten umfaCt. An der Hand der Geschichte von Lu be- 
kundete er seine Bevorzugung der Tschou und veranschaulichte 
die Begriindung und den Verfall der drei Dynastien. Seine 
Ausdrucksweise ist knapp, aber die darin verklirpeirten Ideen 
sind weittragend^ iisf. 

Die confuclanistisclie Sclmle, Mencius an der Spitze, haben 
zweifellos die Verdienste ihres Meisters ebenso libertrieben wie 
Confucius jene seiner politischen Vorbilder. Wenn Mencius sagt, 
daB nach Vollendung des Tsch'un-tsch^iu die unbotmaBigen 
Vasallen und pietatlosen Sohne von Furcht ergriffen warden, 
so darf man fiiglich einigem Zweifel Raum geben. Aber deidei 
Ausspriiche beweisen immerhin, ein wie hoher ethischer Wert 
gerade diesem Werke des Meisters beigemessen wurde. ,Das 
TscKun-tschiu'^, sagt Mencius weiter, ,behandelt die Regierungen 
der Fttrsten Huan von Tsch^i und Wdn von Tschin; seiner 
Form nach ist es Geschichte, die darin enthaltenen Ideen und 
Grundsatze sind von Confucius selbst deduziert^ 

Wahrend die anderen Text© des Altertums, deren 
iieferuDLg wir ausschliefiUch der eonfecianistischen Sdhule vei"- 
danken, wie das SehY und das Schu, bloBe Sammelwei'ke aus 
alteren Quellen sind, — Confucius sagte angeblioh von sich 
selbst, er sei kein Neuerer, sdndern ein Uberlieferer — gilt 
das Tsch'un-tsch'iu als der einzige Text, welcher von des 
Meisters eigener Hand herriilu^t. Wie groBe Stiicke Confucius 
selbst von seinem Werke hielt, geht aus dem bekannten, von 
Mencius zitierten Ausspruclie hervor; durch das TschW-tscKiu 

1 * 
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werde er der Welt bekannt sein, wegeii des Tsch un-tscli iu 
von den Monschen verurteilt werden. Seitlier hat das Tsch un- 
tscli'iu bei den Ohinesen als die Summe politischer Weislioit 
nnd; als. Richtechnur staatsmtanischen Urteils gegolten. 

.Wenn nun der frerade Leser in der Erwartung, ein ge- 
scbiclitspliilosopbisclies Werk ersten Ranges vor sich zu haben, 
an die Lekture des Tsch un-tsch'iu herantritt, so wird er als- 
bald aufs tiefste enttauscht sein. Er wird darin weder eine 
zusamnienhangende Darstelluug der historischen Begebenheiten, 
iipch eke Spur philosophischer Kritik oder staatsreehtlicher 
Reflexion finden. Das Tsch‘un-tsch‘iu enthalt nichts als eine 
Aneinanderreihung in ehronologiscber Folge von kurzen, un- 
Zusammenhangenden Notizen iiber ganz heterogene Dinge von 
groBerem oder geringerem Belang6, welche sich in dem Zeit- 
raume von 242 Jahren ik Staate Lu ereigneten oder denselben 
in irgendeiner Weise bertthrten. 

Man kann dem Urteil des hochverdienten Sinologen James 
Legge, dem wir auch die erste vollstandige Ubersetzung des 
Tschun-tsch'in und des Tso-tscliuaii verdanken, nur beipflichten, 
daB das erstere Werk ein seichtes und tendenziflsed Machwerk 
pad als ;his,torische Quelle dui-chaus nicht einwandfrei sei. Die 
Durftigkeit des Inhalts^ die Nuchternheit der Form und die 
Abwesenheit jeder philosephischen-Reflexioii, velche das Tschkii- 
tsch'iu charakterisieren, machcn es zu einer des grSBten chi- 
nesischen Denkers ganzlich unwUrdig’en Soliopi’ung. Da sich 
Ij^ge , jedoeh , liber die allgemein akzeptierte Dberlieferung, 
welche Confucius als den Verfasser. des Tsch‘un-tsch‘iu be- 
zeichnel^ nicht hinwegzusetzen wagte, blieb ihm nichts tibrig, 
als das vernichtende Urteil, welches er iiber die Annalen; von 
Lu gefallt hat, auch auf Confucius als Historiker zu erstrecken 
und den Widerspruch, welcher sich aus der Kritik des Tscli'un- 
tsch'iu und den Panegyriken des Mencius, Ssi-ma Tsch'ien u. a. 
ergibt, als ein unlSsliches Problem liinzustellen. 

Bekanntlicli sind uns neben dem kurzen Texte des Tschkn- 
tsch'iu drei umfangreiche Werke erhalten, welche gewohnlicli 
als die Kommentare des Kungyang, Kuliang und Tso bezeichnet 
werden. Die Bezeichnung Kommentar entspricht eigentlich niclit 
dem Charakter dieser WArke; diese enthalten vielmehr auBer 
den Erlauternngeii aiicli luichst wichtige ErgiLnzungcn und Er- 
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weiterungen des Textes. Iin Chinesisclieii heiBeii sie tscliuau, 
Uberlieferungen, im Gegensatz zu clem Texte, tsching. Wall- 
rend die Werke des Kungyaiig iind Kuliang sick mehr mit der 
Interpretation des Textes befassen, aber aucb geschiclitliclio 
Ta.tsachen insoweit lieranzielien, als fUr jenen Zweck dienlicli 
ist, sind im Tso-tsclmau die Erlautermigen melir Nebensaclie 
und ist dem bistorischen Oesichtspunkte in li5lierem Mafie Recli- 
nung getragen, indem die im Texte nur kni’Z angedeuteteu 
Begebenbeitexi bier meist ausfUhrlich erzalilt mid aiicli die Er- 
eignisse in den tibrigen Staaten synchronistisch zusammen- 
gestellt werden, so daB man ans demselben tatsacblicli ein voll- 
standig klares Bild der Staatengeschichte innerlialb der Tscli^'un- 
tscliku-Periocle gewinnt. Das Tso-tscbuan ist deslialb eines der 
Aviclitigsten Qnellenwerke fiir die Geschichte des chinesisclieii 
Altertums und Legge tut seinem Autor nielit zu viel Elire an, 
indem er ilin den Froissart von China nennt. 

liber das Dilemma, welches sich fUr den Literarhistoriker 
daraus ergibt, daC das diir&ige und unbodeutende Hauptwefk 
dem Confucius, liingegeii der reichhaltige und wertvolle Kom- 
iiientar einem fast uiibekannten Autor zugeschrieben wird, und 
daC so glaubwurdige Zeugen wie Mencius und Ss’i-ma Tsch ien 
von dem Tscl/uii-tschhu in Ausdriicken cler Bewunderung 
sprechen, welche durcli den Text keineswegs gerechtfertigt er- 
scheinen, wohl aber auf den Kommentar Aiiwendung findeu 
kdnnten, — iiber dieses Dilemma kommt Professor Grube in 
seiner Geschichte der chinesischen Literatur durcli die Annahme 
liinweg, Confucius selbst hatte das Tso-tschuan geschrieben und 
der vermeintliche Autor des letzteren, Tso Tsch iu^ming', bMte 
nie existiert. Tso, meint Gruhe, v/^re nicht als.Eigenname, 
sondern in seiner ursprunglichen Bedeutung* ,Unks ^ zh yerstehen, 
uad tso-fechuan bedeute soliin hake Kommentar^ odor ^der 
Kommentar links vorn. Teite‘. ; Diese Brklarung soheiut ^ ihm 
deslialb plaasibel, weil in chinesischen Werken Anmerkuagen 
und Zusatze, weil liinter dem Texte, links von demselben zu 
steheu kommen. 

Es ist immer eiiie sehr bedenkliclie Sadie fiir den frenlden 
Gelehrten, sich liber die einbeimische Tradition ganz hinweg- 
zusetzen nnd namentlich Wortinterpretationeii geben zu wollen, 
welche der Auffassung aller chinesischen Erklarer widerspreclien. 
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Niemaiicl war sich dessen melir bewuKt als Legge imd deslialb 
erklarte er das Problem der Urheberscliaft des Tscli'uH-tsch'ia 
einfach fur ualasbar. Es ist fiir den Schreiber dieser Zeileii 
gmz nudenkbar, daB die yon Grube yersuclite Deutung des 
Nainens Tso-tscbiian, wenn sie nur einigermaBen haltbar wlLre, 
von einem odor dem anderen der nach Hnnderten sj^hlendeu 
Koinmentatoren nicht schon langst gefunden worden ware. Da 
alle Annotierungen cliinesisclier Werke in derselbenWeise liinter 
dem Texl nnd daher linker Hand m stehen kommen, ist ab- 
solut nicht einzusehen, weslialb diese notwendige und selbst- 
verstamdldche Form gerade nur beim Tso-tschuan und bei keinem 
andem Werke besonders hervorgehoben werden sollte. Zudem 
bedeutet tschuan, wie schon oben erwahnt, urspriinglich nicht 
Kommentar, sondern Uberlieferung, Es hatte aber noch weniger 
Sinn, von einer linkshandigen Uberlieferung zu sprechen, wic 
von einem linken Kommentar. Wir bleiben also bei der Auf- 
fassung, welche schon die Analogie des Kungyang- und des 
Kuliang-tsclman nahelegt, daB Tso-tschuan zu iibersetzen'sei: 
die Uberlieferungen des Tso zum Tsch^un-tsch'iu. 

Mit dem Verschwinden der Person des Tso TschWtning 
w&e uns nicht nur nicht gedient, — es wiirde uns nur Schwierig- 
keiten bereiten und die Notwendigkeit auferlegen, zahlreiche 
Belegstellen gut beglaubigter Autoren als Irrttimer oder Fal- 
schungen nachzuweisenw So gdt wie iiber Tsb wissen wir auch 
liber das Leben eihes Kuhgyang oder Knliang fast gar nichts, 
und daB wir das Werk des ersteren viel hoher bewerten als 
die Werke der beiden letzteren, entspricht zwar unserer Auf- 
fassung, wenn wir den rein historischen Ma/Cstab anlegen, aber 
keineswegs der Anschauung der Ohinesen, welclie ungleieh m^hr 
Wert auf die moralische Nutzanwendung legen, und vollends 
der yorchristlichen Generationeu, welclie fiir rein wissenscliaft- 
liche, der Praxis abgew'andte Bestrebungen tlberhaupt keiii Ver- 
standnis hatten. In der Periode der ersteii Renaissance, be- 
ginnend mit dem 2. Jalirbundert v. Obr., als die Reste der 
klassischen Literatur gesammelt und niedergeschrieben wurden, 
fanden dann die Uberliefeimng'en des Kungyang und Kuliang 
sehr friih Anerkennung und Aufnalime in die Akadeinie, wall- 
rend das Tso-tselman diircli sehr lange Zeit von den Gelelirten 
vernachlassigt blieb und sich erst spat einen Platz in der Aka- 
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demie zu eroberu vermoclite. Unsero Eiuscliatzuiig dieser Werke 
ist dalier eine ganz subjektive und die Anlianger des Kung 
und Ku einerseits und des Tso anderseits bilden im spateren 
China geradezu zwei Schulen, die als Han-lisio und Sung-lisio 
unterschieden werden' und an eh heute noch ihre Vertreter 
haben. 

Wonn wir uns mit Grubes Deutuiig des Tso-tschuan mid 
dor gowaltsamen Beseitigung seines Vcrfassers auch nicht ein- 
verstanden erklaren kbnnen, so liegt doch in seiner Behauptung, 
daB Confucius der geistige Urheber dieser fiir die Kenntnis 
des alten Chinas so hochwichtigen Werkes sei, ein groBes Stuck 
Wahrheit und dieses nachzuweisen sowie die Entstehung des 
Werkes zu betrachten, ist der Zweck der vorliegenden Arbeit. 
Das Material hiefur ist groBtenteils schon von James Legge in 
den Prolegomenis zum V. Bande seiner Chinese Classics mit 
groBer Sorgfalt zusammengetragen worden. 

Es ist schon erwahiit worden^ daB das Tsch nn4schau des 
Confucius zwar das einzige utis erhaltene Art, 

aber nicht die einzige Chronik des chinesischen Altertums war. 
Es war selbst nur eine Bearbeitung der Annaleii des Staates 
Lu, und wie Lu, so batten auch die tibrigen Staaten ihre eigenen 
Annalen. Das Amt der Ohronisten oder Archivare (schi’) war 
anscheinend schon zu Beginii der Tschou-Dynastie eine ge- 
regelte Institution. Man unterschied einen t'ai schi, Ober- 
archivar, einen tso schi, der die Reden, Proklamationen, Man- 
date u. dgl. des Kbnigs zu verzeichnen hatte, einen you schi, 
dem es oblag, die wichtigeren Begebenheiten und die Meldungen 
der Vasallenstaaten zu registrieren. Das Schu-tsching ist eine 
Sammiung von Urkunden, wie sie etwa der tso schl‘ zu ter- 
waliren gebabt hatte; das Tsch\in4schhu.gibt eine ¥orsteliung 
y^on den Aufeeichnungen eines you ^chi. ^ ‘ . i ' ^ ; 

, Bekanuthch; fa die Begrilnder der TsehotiTDynasiie 
das Leheawesen in grOBem MaBstabe eingefiihrt und damit yon 
Anbeginn den Grand gelegt zu ibrer eigenen SchwEehe uiid 
dem allmahlichen Verfalle der konigiiclien Macht. Der groBe 
Tsch'in Schi-huangdi, welcher der Dynastie ein Ende machte 
und das Reich unter sein Szepter vereinigte, hat dies selir wohl 
erkannt und das Lehenwesen ahgeschafft, doch hllihte dieses 
unter der Ilan-Dyuastie wieder auf. 
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Mit der zunehmeuden Maclit und Unabbangigkeit der 
Lehensfiirsten warden nacli und nacli auch die Institutionen 
des kbnigliclien Hofes an den FiirstenliOfen eingefiihrt, unter 
anderem auch das Amt der Archivare oder Ohronisteii. Die 
einfachste Erklarung-, warum das Tsch^un-tsch'^lu nicht his zn 
den Anfangen des Staates Lu zuruckreicht, welche mit der 
Begriindung der Tscliou-Djnastie zasammen fallen, ist wolil die, 
daB es in den ersten Jahrhunderten seines Bestandes in Lii 
noch keiue Ohronisten gah und Confucius daher fiir die friihere 
Zeit kein Material vorfand. 

Mit der Begriindung eigener Archive in den einzelnen 
Fursteiitiimern ging die Einrichtung Hand in Hand, daB be- 
freundete oder alliierte Staaten die Berichte liber wichtige Be- 
gebenheiten untereinander austauschten, wie sie angeblich auch 
Meldungen hieriiber an den kdniglichen Hof sandten. Es ist 
nicht notig anzunehmen, daB diese Meldungen und Berichte 
von den Archivaren der eiupfangenden Staatei], wie behauptet 
wird, in die Ohronik des eigenen Landes transkribiert warden. 
Wenn man in Erwagung zieht, daB noch lange nach Confucius 
das einzige Material, auf welchem schriftliche Aufzeichnungen 
gemacht warden, Holztafeln oder Bambusstreifen waren, so 
kann rhan sich die Sache so vorstellen, daB die einlangenden 
Tafeln oder Stabe nicht erst transkribiert, sondern einfach nach 
ikreih D^tum in das Archiv eingereiht warden. Hiefiir war 
natlIrMcdr die«g©nate Da^^^ die auch tatsachlich 

in den Eintragungen des I^sch'unrtsch'iii hie fehlt. Endlich 
wiirde sich dadurcli der Usns erklaren, weleher gewhhnlich als 
Etikettesache gedeutet wird, daB die ausgetahsehten Meldungen 
und Berichte st#g in ihrem urspriinglichen Wortlaute in^r‘^ 
Chroniken der anderen Staaten aufg'enommen warden. Ja, es 
ist nach alledem sehr die Frage, oh liherhaupt hesondere Chro- 
niken existierten und ob dieselbeu nicht einfach in den wohl- 
geordneten Arehiven hestanden, welche die Comineinorativtafeln 
iiber wichtige Ereignisse im eigenen Staate und liber solche in 
jenen Ftirstentumern umfaBte, mit welchen der Staat diplo- 
inatische Beziehungen unterhielt. 

Was die Form der Aufzeichnungen aiilangt, so paBt auf 
dieselbe die Charakteristik, welche Legge von dem Texte des 
Tsch‘un-(:sch"iu gibt, vollkominen. Die lapidare Kiirzc und die 
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ganzlicbe Farblosigkeit sind ilire cliarakteristisclien Merkmale. 
Die Klu’ze war teils durch das Material bedingt, teils durcli 
den Zweek gerechtfertigt, denn es liandelte sick nickt uni 
Geschicktsckreibungj sondern urn die Registrieruug bekannter 
Tatsacheii oder^mtlicher Meldungen, bei welcher Details ab- 
sicktlick vei’mieden wurden und ftir welche die Farblosigkeit 
selbstverstandlich war. Die Eintraguiigeii muteii uns an wie 
die Wochentibersickt in einom Familienblatte oder die Jakres- 
tage in einem kistoriscken Kalender: an dem und dem Tage 
ist der Furst von X gestorben oder die Prinzessin Y eines 
Soknes entbunden, ist die Scklackt bei A gesclilagen oder der 
Vertrag von B gescklosseii worden usw. Anck bei uns ver- 
meidet man es, namentlick in aintlicken Schriftstiicken, auf 
peinlicke Nebenumstande einzugehen, wie etwa daC der Tod 
des FUrsten X durch Gift lierbeigefukrt worden oder der Sokn 
der Prinzessin Y^ einem auCerekelicken Verkaltnisse entsprossen 
sei. Gerade die Eigensckaften, welche Legge dem Tsckkxiv 
tsck^iu zum Vorwurfe niackt, sckeinen mir die Ursprimglick- 
keit und Autkentizitat des Textes zu beweisen, nur daB ick 
annekmen mockte, die Aufzeichnungen im Archive von Lu 
waren nock farbloser gewesen als der Text des Confucius. Im 
ubrigen diirfte das TschW-tsckku ein ziemlick getreues Bild 
von der Beschaffenkeit des Archives eines der Feudalstaaten 
geben, und wenn ick die kurzen, meist einzeiligen Paragrapken 
betrackte, so glaube ick die aneinandergereikten Bambusstabe 
mit den lapidaren Insckriften vor Augen zu haben, aus welcken 
ick mir ein solckes Archiv zusammengesetzt denke. 

Die einzelnen Botsckaften oder die Tabletten, auf welcken 
sie registriert waren, hieBen tscki. Sie entkielten immer nur 
eine ganz kurze Notiz, gewissermaGen nur ein paar Scklag- 
worte oder das Thema (Pi-mu), iiber welches die Abgesandten 
vielleicht einen ausfiikrlickei’en miindlichen Bericht zu er-^ 
statten katten. Mao TsckTding, ein moderner und sekr sorg- 
faltiger Kritiker, sagt, diese tschi waren tatsacklich die TscFun- 
tsck'iu der verschiedenen Staaten gewesen oder dock das Ma- 
terial, aus welcken sie hergestellt wurden. Er bekauptet, sie 
waren stets in drei Exemplaren ausgefertigt worden, von welcken 
eines dem eigenen Archive einverleibt, eines an den kciniglicken 
Hof und eines an die verbtindeten Staaten gosandt worden 
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ware. Legge wirft dagegen eiu, daR diese Bebauptung sclion 
deshalb nicbt ricbtig sein kamij weil doch fiir jedea der A^er- 
biindetea Staaten ein Exemplar ausgefertigt Averden muBte. 
Der Eiawurf isf jedocb. kaum stichlialtig, dean es ist sebr Avolil 
m^glich, daB nur ein Abgesaadter mit derselbea Botschaft aacli 
dea verscbiedenen Bundesstaatea giBg, Arelche dana, poar pren- 
dre acte, voa der Mitteilung Absclirift nalimea. 

Derselbe Gelehrte gruppiert die gesamtea Eintragaagea 
Im Tscli'un-tsch^'iu unter 22 Gegenstaade: 1. RegieruagSTrecbsel, 
2. Tbronbesteigung’, 3. Geburt eines Sohaes des regiereaden 
Furstoa, 4. Eins'etzung eines Furstea in einem fremden Staate, 

5. JBesuche am kdniglichea Hofe and bei anderen Furstea, 

6. Zusammenkiiafte and Btindnisse, 7. feiadliche Eiafalle and 
Btofexpeditionenj 8. die Uaterdriickung oder der Uateirgaug 
von Staaten, 9.. Heiratea, 10. Freudenfeste and Beileidkund- 
gebangen, 11. Todesfalle and Beerdigaagen, 12. Opfer aller 
Art, 13. Jagdexpeditionen, mit A^elchen Maadver and Trappen- 
inspektioaen verbaiiden waren, 14. dffentliche Baaten, 15. mili- 
tarisehe Dispositionea, Avie die Formation von Armeen, 16. Re- 
qaisitioaen fiir Militarzwecke, 17. gate and schleclite Brnten; 

18. Natarereignisse and Erscheinangea omiadsen Oharakters, 

19. die Flaclit einer vornelimen Persdalichkeit aas ihrem Heimat- 
staate, 20. die Zaflucbt einer solchen in einem anderen Staate, 
21. Mord- and Gewalttatea, 22. Bestrafitbg. 

; Naebdeni wir nan die Eiarichtang and den lalialt der 
Arcbive oder, Arena man AAdll, Ohroniken im alten Oliina kennen 
gelerat liaben, rniissea wir versachea, festzastellea, Arorin die 
Bearbeitang des Oonfacias bestanden bat. Dean daB dasTscl/aii- 
tsch'iu nicbt eine bloBe Transkription der Chroaik iron Lu 
geAvesen sei, diirfen AAdr mit Sicberlieit aniiebmea. Wir baben 
von Ssi-ma Tsch'ien erfaliren and alle Quellen stimmeii darin 
iiberein, daB Confucius im Aveseatlicben die Annalen a^ou Lu 
Ijeniitzt^ jedocJi tendenziose Anderungeii an denselben A^or- 
genominen bat, Avelclie seine Stelluugnabme zu den Vorgaagen 
and Ereignisseu A"om Standpunkte seiner eigeneii staatsreclit- 
Ixchen Ideen kennzeicbiien. 

Tschao Tscb'i, der erste Komnientator des Mencius, sagt, 
Confucius batte in der Besorgnis, die Grundsiitze der guteu 
Regieruiig kdnnten verlorengclien, das Tsclibiii-tscli'iu A^erfaBt; 
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er liatto die Gescliichte von Lu zugrunde gelegt, uni die Normcn 
fiir eine ideale Rogierung festzustellen. Fast alio Kominoiitaro 
von dor altesten lois in die neueste Zeit wiederholen die Tra- 
dition, daB Confucius im Tacli un-tsch'iu an den Begebenheiten 
seiner Zeit und der jungsten Vergangenlieit eine Kritik geiibt 
hatte, welclio seinen eigenon politischen Prinzipien Ausdruck gab. 
Da man jedoch in dem iiberlieferten Texto keino Spur politiscber 
oder philosophisclier Reflexionen findet, suclite man die Kritik, 
den Beifall odor die MiCbilligung, dos Bearbeiters aus der Sti- 
lisierung der Paragraplien lierauszuinterpretieren. In diescr 
VVeise ist ein gauzes System von Interpretationen entstanden, 
welche sicb hauptsachlicb auf die Kommentare des Kungyang 
und Kuliang stutzen. Wenn schon nicht zu bestreiten ist, daC 
diese Interpretationen oft recht kiinstlicli und nicbt immer kon- 
sequent erseheinen, so ivird sich diese sogenannte Zensur- oder 
Lob- und Tadeltlieorie (pou pien) nicht Trohl ganz von der 
Hand -weisen lassen. Legge meint zwar, sie sei naohtraglich 
erfunden worden, um das armselige Werk, welches wir vor 
uns haben, mit den Anpreisungen des Mencius in Eihklang zu 
bringen; er steht aber mit dieser Ansicht ganz allein. Die ge- 
nannte Theorie wird nicht nur von der gesamten Uberlieferung 
bestatigt, auch der Text selbst liefert dafur unzahlige Anhalts- 
punkte. Wir finden sie im Kommentar des Kungyang aufgefUhrt. 
Hierher gehdren die Zeit- und Ortsangaben, die Aufzeichnung 
oder Ubergehung von Ereignissen, die verschiedenen Bezeich- 
nungen fiir einen und denselben Begriff usw. Ssi-ma Tsch'ien 
fUhrt als Beispiele an, daC die Fttrsten von Tsch u und Wu 
im TscKun-tsch'iu immer nur Grafen (tsY) genannt werden, 
nachdem sie langst den Kdnigstitel angenommen batten, und 
daB darin berichtet wird, der Konig der Tsehou hatte eine 
Ipspektionsrmse nach Hoyang .unternommen, wShrend er in 
Wirkliehkeit von den> Fiirsten d.ahin vorgeladen wurde. Iln 
ersten Falle sollte auf diese Weise die Usurpation der Titel 
gebrandmarkt, in dem zweiten Falle das kOnigliche Prestige 
geschont werden. In die Kategorie der Zeitangaben gehBrt 
beispielsweise die Abanderung von i nien fiir das erste Jahr in 
yuan nien (ein seither gelaufig gewordener Ausdruck) und die 
Vorsetzung des Wortes wang vor die Monatsbestimmung, zum 
Zeichen, daB die Zeitrechnung der Tsehou zugrunde gelegt ist. 



14 


A. V. Rostliorn. 


Die BrklM,rmigen der Kommentare, weshalb die Tatsaclie der 
Thronbesteiguug des Fiirsten Yin niclit registriert ist, so ge- 
sucht sie uns erscheinen mogen, weisen darauE liin, daG diese 
Eintragung in der urspriinglichen Ohronik nicht gefehlt hat. 
Dagegen finden sich andere Eintragungen, welche an sich kauni 
gerechtfertigt erscheinen wtirden, wenn sie nicht einen ho- 
stimmten Zweck hatten, z. B. der Bericht vom Begrabnis des 
Fursten Mu von Sung oder vom Tode des Yin-schr, welche 
nach den Kommentaren die Vindikation des Prinzips der Legi- 
timitat einerseits und eine Kritik der Erblichkeit der Amter 
enthalten sollen. Endlich ist noch zu erwahnen, daB jede der 
von Mao Tsch^i-ling aufgezahlten 22 Kategorien von Begeben- 
heiten, welche im TscFun-tsch'iu registriert sind, durch eine 
Eeihe von sjmonymen, aber doch dem Sinne Oder der Anweh- 
dung nach differenzierten Ausdriicken wiedergegeben werdeiij 
durch welche allerlei Nuancen und Schattierungen in die Tat- 
sachen hineingelegt werden konnten. Wieviel sich davon in 
den alteii Registern vorfand und wieviel Confucius hinzugetan 
hat, laGt sich nicht entscheiden; man miiBte, sag’t Tschu Hsi, 
den Text, der alten Chronik von Lu besitzen, um ihn mit dem 
Ixentigen Tsch'un-tsch m vergleichen zu kdnnen. Man darf aber 
doch behaupten, daB die Stilisierung des Textes die allgemeine 
Uberlieferung eher bestMigt als widorteg^, daB Confucius sich 
zwar engc an die yorhaiideden Annaleh a% aber die 

FormuReimng der' Tatsa^ so weit abgeandert hat, als seinen 
didaktisclien Zweck on entsprach. 

Ist das Geschichtschreibung'? darf man mit Legge fragen 
und wird die Frage verneinen mtissen. Es hat auch Ohinesen 
gegeben, welche vom Tsch\in>tsch‘iu eine sehr geringe Meinung 
hatten: Wang Ngan-schi naimte es eine zerfetzte und vermoderte 
Hofzeitung und selbst der groBe Tschu lisi sagte, daB es im 
Tsch un~tsch*^iu iiichts zu erklaren gebe. Die uberwiegeude 
Melii’zahl der einliemiischen Kritiker heurteileii dasselbe jedoch 
nicht als ein historisches, sondern als eiii philosophisches Werk, 
als einDenkmal spezifiseh confucianistisclier Aiischauung. ,Wollte 
man das Tsch'un-tsch'iu nur nach seinem pragmatischen Inhalte 
beurteilen, so ware es iiiclits weiter als eine Aufzalilung der 
Regesten eines Fiirsten Huaii oder Wen, der Form nach bloB 
das Werk eines Clu^onisten; es wiirdo niclit lioher steben als 
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das selling von Tsclun, das t'aowu von Tscli'u^ oder — kanii 
man liinzuftigen — wie die Olironik von Lu vor seiner Be- 
arbeitung durch Confucius. Danack hatte dieser nur die Auf- 
gabe eines Kopisten erfiillt. Wie kbnnte Ssnma Tsck'ien von 
einem solclien Werke sagen, ,alle nur denkbaren Konstellationcn 
seien darin enthalten, die Ideen zahlten nacli Tausenden*? ,Seit 
die Erlauterungen des Kuug und Ku nicht inekr verstanden 
werden, liaben die Gelelirten sick gewoknt, das Tsek'^un-tsduu 
als ein Gesckicktswerk anzuseken. Als solckes muBte man es 
lUckenkaft, oberflachlick und unsystematisck, kurz, ganz sckleckt 
gemackt nennen/ Hiitte Confucius Historiker sein wollen, er 
katfce reichlialtigeres Material zusammengetragen und ausfukr- 
lickere Mitteilungen gemackt. Der Zweek, die Tendenz des 
Tscl/un-tsck'iu, — Confucius selbst liat sie ausgesprochen, Men- 
cius sie wjederkolt, Tung Tsekung-seku und Ssinna Tsck'ien 
sie hervorgekoben, und dennock wird sie nock oft genug ver- 
kannt. Wer aber die politisclie Tendenz iibersiekt, fUr den ist 
das TscliVn-tsck^iu in der Tat uilgenieBbar. 

Confucius selbst werden die Worte in den Mund gelegtr 
Wollte ick die Ideen in leere Worte kleiden, sie waren weniger 
klar und iiberzeugend, als wenn ick sie an den Handlungen 
deutlich macke. Ick kabe deshalb vorgezogen, meine patrioti- 
seke Gesinnung an der Hand der Geschehnisse zu zeigen, an 
dem Range und Titel der Personen die Recktsverhaltnisse zu 
fixieren und an ikren Erfolgen und MiBerfolgen Reckt und 
Unrecht zu erlautern. Das Tsck'un-tsck'iu, sagt ein moderner 
Autor, tnuB gelesen wetden wie die Tsek'^u-ts*^!'; diese sprecken 
nur von Blumen und Frauen, aber der Sinn liegt in der Rein- 
heit des Herzens; jenes berichtet liber Tsclii Huan und Tsekin 
Wen-kung, aber seine Bedeutung liegt in den darin zum Aus- 
druck gebrachten Gesetzen. Wer dies verstekt, wird im Tsekun- 
tsokku keine Sokwierigkeit finden. Sekr ricktig bemerkt Tsek en 
Li vom TschW-tsch^iu, es sei ein Buck von Scklagworten oder 
Merkzeichen. Wenn einer in der Geometrie oder Algebra die 
konventionellen Zeicken buchstablick interpretieren w^ollte, so 
wmrde er sick nur lackerlick macken. 

Man wird nun mit Fug und Reckt fragen diirfen, weskalb 
Confucius seine Kritik der Tatsacken in eine so enigmatisclie 
Form geldeidek warum er nicht seine Rilligung und seinen 
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Taclel deutliclier zu erkennen gegeben unci seine staatsreclit- 
liclien Ideen klar ansgesprochen liat? Die Antwort hierauf 
bleibt nns die chinesische Literatnrgescliicbte iiicht schuldig. 
Dei’ alteste uns erlialtene Versiicli einer Literaturgescliichte ist 
dor literarliistorisehe Absclmitt in der Geschiclite dei’ ersten 
Ilan-Dynastie (Han-scliu i-wen-tscM). Dieser Teil der Han-sclui 
ist, wie wir wissen, zum groBten Teile einem alteren Werke, 
dem Tscli'i-liie, entnonimen, welches spMer verlorenging. Das 
Tsch'i-liie war eigentlich ein Katalog der kaiserlichen Biblio- 
thek iind seine Verfasser waren Liu Hsiang und dessen Sohn 
Hsin, welche Zeitgenossen Tsch^eng KWg-tsch'dngs und der 
anderen groBen Kommentatoren waren, die gegen Ende der 
erSten und zu Beginn der zweiten Han-Periode den literarischen 
Denkmalern des Altertums ihre letzte Fassung gaben. Ihre 
Sohriften mdgen manchen Irrtum und zuweilen wohl aucli eine 
ahsichtliche Falschung enthalten, aber die Gelehrten der Han- 
Dynastie waren gewiB noch im Besitze der Uberlieferungen 
der Tscliou-Periode, welche die kurze Herrschaft der Tsch'in- 
Kaiser iiberlebt hatten. Jedenfalls liegt kein Grund yor, spe- 
ziell die Angaben des I-wen-tschi tiber das Tsch"un-tsch m an- 
zuzweifeln. Das Lwdn-tschi* sagt: Weil in Lu, dem Staate, in 
welchem die Nachkommen des Tschou-kung herrschten, Ge- 
sittung und Bildung auf hoher Stufe standen und das Amt der 
Archiyare gut yersehen war, hat Oonfucius im Yereine mit 
Tso Tsch^iu-ming die historischen Aufzeichnungen daselbst ge- 
pruft und an der Hand der Gesehehnisse Yerdienste und Schuld 
der Menschen dargetan, den Er£olg als Belolmung und das Yer- 
derben als Strafe hingestellt, die Datierung der Ereignisse zur 
Fixierung der Zeitrechnung und die Berichte iiber die Emp- 
fange am Hofe und die Fiirstenbesuche zur Regelung der Zere- 
monien und Festlichkeiten benlitzt. Es konnte nicht fehlen, 
daB hiebei Lob und Tadel zum Ausdruck kainen, welche nicht 
schriftlich niedergelegt werden konnten. Confucius liat deshalb 
das TschW-tschm seinen Sclmlern mundlich iiberliefert. 
Diese aber legten es in yerschiedener Weise aus. Tso Tsch'iu- 
ming furchtete, daB hiedurch die Wahrheit yerlorengehen konnte, 
und yerfafite das tscliuan, urn die historische Grundlage zu er- 
brtern und zu zeigen, daB der Meister den Text niclxt aus eitlen 
Reden konstruiert liatte. Wie das Tseh^un-tschb’u die Macht- 
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haber oft kritisiert, so spiegelt sicli aucli im Tso-tschuan das 
Faktum wieder, wie die Fursten und Wurdentrager jener Zeit 
die Maclit an sicli gerissen und miBbrauclit liaben. Desbalb 
verbarg Tso sein Werk und verkiindeto es niclit, um den Nach- 
stellungen zu entgelion. Tn spMeror Zeit wurden Yerscliiodene 
miindlicbe tlberlieferiingen verbi^eitet, so die tselman des Kuiig- 
yang, des Kuliang, des Tsou und des Tschia. Die zwei ersten 
wux’den in die Akademie aufgcnoininen; fUr das tsckuan des 
Tsou wai' kein Lehrer vorlianden, jenes des Tschia war niclit 
niedergesclirieben. 

Soweit dei’ Text der Han-sclm* er ist ungemein instruktir 
und je melii' man in die gmstige Entwicklung des Altertinns 
eindringt, uni so melir gewinnt diese Darstelluiig an Glaub- 
wiirdigkeit. Es inufC zunachst daran erinnert werden, daC zur 
Zeit des Confucius eine geschriebeno Literatur so gut wie nicht 
existierte. Schon der Inhalt der uns iiberlieferten Werke des 
Altertums beweist, daB dieselben aus den Archiyen des kdnig- 
lichen Hofes und der Fiirstenhdfe heryorgegangeu sind, aus 
Archivstticken bestanden. Sie entbehren, mit Ausnalime eines 
Teiles der Lieder, welche angeblich aus politischen Griinden 
gesammelt warden, des volkstiimlichen Oharakters und der 
indiyiduellen Eingebuiig ganz und gar. Das I-tsching^ das 
sibyllinische Buch des Herrscherhauses, das Schi-tsching, die 
Saminlung der Oden und Kantaten, das Schu-tsching, eine Aus- 
wahl der Reden und Enunziationeii friiherer Kaiser, und die 
Li-tsehi Oder rituellen Vorschrifteii, welche wohl erst in der 
Han-Dynastie entstanden, aber teilweise doch aus alteren Quellen 
geschdpft sein diix'ften, — sie alle haben ein unverkennbar offi- 
zielles Geprage. Und nun vollends das odor die Tsch'un-tsch'iu, 
die offiziellen Annalen, deren Entstehung aus einer strong ge- 
regelten Institution der Fiirstenhdfe wir kennen gelernt haben. 
Es war gewiG ein unerh<5rtes, nie dagewesenes Unterfangen fur 
einen nicht amtlich dazu berufeneii Mann, die Annalen eines 
Staates zu schreiben oder an ilirem Texte AbM,nderungen ror- 
zuiiehmen. Es ware auch fiir einen anderen als Confucius kaum 
mdglich gewesen, sich zu den Archiven Zutritt zu verscbaffen 
und in alle Quellen Einsiclit zu nehmen, Aber fiir ihn, der 
selbst einem alteh Adelsgeschleclite in Lu angelidrte, sich friili- 
zeitig den Ruf groBcr Gelelirsamkeit erworlicn und in seiner 
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Heimat liolie Ainter bekleidet liatte, moclite dies keine Scliwierig- 
keit habeii. Und wenu es mit der Beliauptung K'ung Ngan- 
Kuo*^s, zitiert von Tschao Tscli^i, seine Richtigkeit liat, daB 
Tso Tscli'iu-ming, der Mitarbeiter des Confucius, Oberarcliivar 
in Ln war, so wird uns das Zustandekommen des Werkes voll- 
kommen verstandlich. Das Arcbiv von Lu diirfte aber niclit 
ausgereicbt haben, urn jene tTbersicht Uber die Staatengeschiclite 
7 Ai erhalten, welcbe das Tso-tscbuan bekundet, und wir dtlrfen 
vielleiclit das Zeiignis des Min Yin, auf welches sich der Han- 
Kommentator Ho Hsiu beruft, heranziehen, demzufolge Con- 
fucius eine Anzalil seiner Schuler ausgeschickt hatte, um nach 
den historischen Urkunden der Tschou-Dynastie zu forschen, 
und daB diese wertvolle Dokumente von 120 Staaten gesainmelt 
batten, welcbe der Meister bei der Abfassung des TscbVn- 
tscli'iu verwendete. Ob diese Behauptung der Wahrheit ent- 
spricbt, laBt sich natiirlich nichf beweisen. Abet der Bin wand 
Legges, daB dies eine pure Erfindung sei, weil Confucius fiir 
das Tsch\in-tsch‘ia andere Quellen als die Annalen von Lu 
nicht notwendig hatte, beweist aucli nicht das Gegenteil, und 
die innere Wahrscheinlichkeit dafiir, daB Confucius keine an- 
deren Quellen beniitzt hat, fallt in dem Augenblick weg, wo 
wit annebmen, daB das Tscb^un-tsch^iu, welches er seinen 
SchUlern miindlich tradiert hat, ein anderes war als der magere 
Text, den wir heute mit diesem Namen bezeichnen. Es liegt 
kein Grund vor, zu bezweifeln, daB Confucius tiber dieselben 
Quellen verfiigt hat oder verfilgea fconnte wie seia Mitarbeiter, 
Schuler oder Kommentator Tso Tscl^u-niing. - 

Aus dem, was liber das Amt und liber die Funktionen 
der Archivare oder Chronisten gesagt wurde, leu chtet aber 
auch ein, daB Confucius trotz des hohen Ansehens, welches er 
als Lehi’er genoB; mit einer tendenziosen Bearbeitung der An- 
iialen nicht wobl vor die Offentliclikeit treten konnte. Er liatte 
sich dadurch einer gefahrlicheii und straflichen ‘Oberschreitung 
seiner Befugnisse schuldig gemacht und sich iiherdies durcli 
eine offene Kritik die Feiiidschaft vieler machtiger Personlich- 
keiten zugezogen. Hat doch dieser letzte Grund nach dem Be- 
richte der Han-schu auch Tso Tsch^iu-ming hestimmt, sein Werlc 
vor^ den Augen der Mitmenschen zu verhergen. Es wtirde 
daher, selbst wenn es nicht ausdriicklich bezeugt ware, die 
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ianere Wabrsclieinlichkeit dafUr spreclieii, claC Oonfucms den 
wicbtigsten Teil seiner Darstellung der zeitgenossischen Ge- 
schichte iniindlicli tradiert und sich dabei nur eines kurzea 
Textes bedieut bat, welcber im wosentlicben die Annalen von 
Lu reproduzierte, aber in gewissen konventioiiellen, zum Teilo 
etwas enigmatiscben Redewendimgen die Merkzeicben oder 
Schlagw5rter entbielt, an welcbe seine Ausfubrungen ankniipften. 
Es war ja Uberbaupt vur der Einfubrnng gewebter Stoffe als 
Schreibinaterial und vor der Vereinfacbuug der Scbrift in der 
Tscb'in-Periode, welcbe die Popularisierung der Literatur unter 
der Han-Dynastie berbeifUlirte, fur den Privatniann nicbt leicbt, 
umfangreicbe Aufzeicbnungen zu macben und aufzubewabren. 
Die groBen Lehrer des Altertums, Confucius an der Spitze, 
dann Mencius, Yang Tschu, Me Ti und wie sie alle beiCen, 
bis berab zum Ende der Tscbou-Dynastie, sie alle waren keine 
Scbriftsteller, sondern in erster Linie Redner und Uberlieferer 
der Traditionen, die sicb von Generation zu Generation miind- 
licb fortpflanzten. Auch was wir sonst von den Ansicbten und 
Leliren des Confucius wissen, hat nicbt er selbst nieder- 
geschrieben, sondern erst seine Scbliler, ja vielleicbt nicbt ein- 
mal seine unmittelbaren Schuler. Und dasselbe gilt wahrscbein- 
licb aucb von den ubxugen Pbilosopben und Lebrern des Alter- 
tums. Kennzeicbnend hiefiir ist die Gesprachsform, in Avelcbe 
alle diese Lebren gekleidet sind und welcbe uns an die sokra- 
tiscbe Metbode erinnert, und die stebende Redensart, ,der 
Meister spracbb mit welcber die Gespracbe in der Regel bo- 
ginnen. Diese Form verschwindet fast ganzlicb in der Haia- 
Periode, als mit der Verbesserung des Materials und der Ver- 
einfachung des Scbriftwesens an die Stelle der miindlicben 
Uberlieferung die schriftlicbe Aufzeicbnung trat. 

Legge bemerkt sebr ricbtig, daC der Text des Tscb^un- 
tscb'iu sicb zu jenem des Tso-tscbuan unge&brt so verb^lt wie 
die tJberscbriften und kurzen Inbaltsangaben in mancben Aus- 
gaben der Bibel zu dem Inbalte der Kapitel. Diese Auffassung 
stimmt vollkommen damit iiberein, daB wir im TscbW-tscb‘^ia 
ein Epitome zu erblicken haben, welches Confucius die Tbesen 
lieferte fur seine mundlichen Ausfubrungen. Wie diese Aus- 
fuhrungen bescbaffen waren, davon kdnnen wir uns ein sebr 
deutliches Bild macben ans den drei sogenannten Kommentaren, 
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den tscliuan cles Tso, des Kungyang und Kuliang, Wenn man 
die Sadie ans dem Geiste der Zeit beurteilt und niclit unseren 
heutigen MaBstab anlegt, so unterliegt es meiiies Eraclitens 
keinenx Zweifel, daC wir in den Version en des Kungyang und 
Kuliang, weldie niebr die moraliscli-didaktisdie Seite beriick- 
siditigen, elier dasjeiiige zu erblicken liaben, was Confucius 
seineii Schiilern tatsaclilicli tradiert hat, als im Tso-tscliuan, 
welches inehr die liistorische Grundlage daflir liefert. Es scheint 
mir aber ebeiiso unzweifelliaft, daB Confucius das liistorische 
Material des Tso-tschuan vollkommeii beherrscht hat und als 
der geistige Urheber auch dieses Werkes anzusehen ist. So 
ist wohl auch die Bemerkung der Han-scliu zu verstehen, daB 
Tso die Tatsachen aufgezeichnet hat, urn zu zeigen, daB die 
Ausfuhruiigen des Confucius nicht bloB leere Worte warto. 

Sind diese Voraussetzungen richtig, so diirfen wir das 
TschW-tscKiu mit den drei dazugehQrigen tJberlieferungen zu- 
sammen als dasjeiiige ausehen, was Confucius seinen Schiilern 
tradiert hat. Dabei diirfte er nur den kurzen Text des TscKun- 
tsclTiu als aide-memoire vor sich geliabt und alles Ubrige rniind- 
lich Torgetragen liaben. Die Niederschrift der tscliuan geschah 
viel spater, und zwar zuerst jene des Tso-tschuan, Wenn Tso, 
wie die Tradition besagt, ein Zeitgenosse des Confucius war, 
so ware dies noch zu Lebzeiten oder bald nach dem Tode des 
Meisters geschehen. Ein Work wie da;s Tso-tschuan eignete 
sich wohl auch weniger flir die mundliche Tradition als die 
iibrigen Texte des klassischen Altertums, — obschon man nicht 
ubersehen darE, in wie hohem MaBe das Gedachtnis der Chi- 
nesen geschult und welcher erstaunlichen Leistungen es fahig 
ist. Jedenfalls wurde der Text des Tso-tschuan nacli dem 
Zeugnisse Hsu Schens bereits urn die Mitte des 2, Jahrhunderts 
V. Ohr. aufgefunden und von Tschaiig Ts^ang, welcher schon 
in der Tsch'in-Periode ein hohes Amt bekleidet hatte, dem 
crsten Kaiser der Han unterbreitet. Um dieselbe Zeit wurdezi 
die Erklaruugen des Kungyang und des Kuliang, welche bis 
dahiii miindlich tradiert worden waren, schriftlich aufgezeichnet. 
Uber den Kampf der verscliiedenen Eiddarerschulen um einen 
Platz ill der von Kaiser Wu-ti reaktivierten Hochschule geben 
Legges Prolegomena AuEschluB. Es sei hier nur nochmals be- 
tont, daB fiir die xiufnahme des Tsch"un-tsch"iu in das Curriculum 
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der Anwarter fiir die Beamtenlanfbaliii nicht etwa die histori- 
sche Bedeutung darselLen, sondern lediglich seine so25ialetliisclie 
und politisch-didaktische Wertung maBgebend war. Dement- 
sprecbend behielten wahrend der ersten Han-Periode die Scliiilen 
des Kungyang und des Kuliang entschieden die Oberliand tind 
ibr vornehmster Vertreter Tung Tschung~scbn gait als der 
reinste Exponent der confucianistischen Tradition im Zeitalter 
der klassischen Renaissance. Erst zu Beginn nnserer Zeit- 
recbnung vermochte sicli das Tso-tschnan durclizusetzen, be- 
giinstigt durch das Interregnum des Usurpators Wang Mang, 
welchem das orthodoxe Prinzip der Legitimitat im Wege stand 
und welcker, mit dem Hang des ckinesischen Volkes zum 
Traditionalismus rechnend; aucb in anderen Belangen gerne an 
die vorconfucianische Ara der drei Dynastien angeknilpft hatte. 
Wang Mang land in Liu Hsin ein gefiigiges Werkzeug, um 
diese Bestrebungen in den akadeinisch gebildeten Kreisen zu 
fordern, und diesem Liu Plsin wird yon modernen Kritikern 
znv Last gelegt, daB er als HoEbibliotliekar und President der 
Studienkommission zahlreiche literarische Falschungen begangen 
liatte. Damit soil nicht gesagt sein, daB das Tso-tscliuan zu 
diesen Falschungen geh5rt, — ein Werk wie das Tso-tschuan 
laBt sich gar nicht falschen — sondern nur soviel, daB Liu 
Hsin durch seine Patronanz des Tso-tschuan die historische 
Bedeutung des Tsch\in-tscLiu in den Vordergrund stellte und 
den praktisch-politischen Sinn desselben, welclien Kung und 
Ku betont hatten, zurtickdrangte. So ware ftir die Abkehr yon 
der tendenzi5s politischen Interpretation des TschW-tsch'iu ge- 
rade ein politisches Motiy yerantwortlich gewesen. Die histo- 
rische Schule wifd Liu Hsin und dessen Protektor Mang Wang 
ihre Anerkennung nicht yersagen dtirfen; aber im Sinne des 
Meisters und aller jener, welche die Kenntnis der Vergangen- 
heit wie alles Wissens in den Dienst des praktischen Lebens 
gestellt sehen wollen, war hiedurch der Erziehung der Mensch- 
heit kein Dienst erwiesen. 


SitzuDgsber. d. pbiL-hist. KL 189. Bd. 6. Abh. 


2 







tooh Oat is shut U hut a hloOf’ 

^ GOVT. OF INDIA 

o 

I^lease help ug to keen fl.® i. i 
“lean and moving. 


r ®« 148 , N» I 



